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iIFADE 6ZGURLUGU DERNEGI

ifade Ozgirliigii Dernegi ve
2021 EngelliWeb Raporu Hakkinda

erkezi Istanbul’da bulunan ifade Ozgtrligi Dernegi (“IFOD”) Agustos 2017 igin-

de kurulmustur. Dernek, dil, din, 1rk, cinsiyet, cinsel yonelim, cinsiyet kimligi,
yas, engellilik, politik gorus farklilig ve diger nedenlere dayali hicbir aynim gozetmek-
sizin ifade ozgurligu hakkina yonelik ihlallerin 6nlenmesi ve sona erdirilmesine
odaklanmistir. Bu anlamda, ifade 6zgurlugu hakk ihlale ugrayan veya bu hakki teh-
like altinda olan kisilere yagsadiklar ihlallere kars: hukuki yardim saglamak, bu amag-
la arastirma, egitim, ulusal ve uluslararasi igbirligi dahil calismalar yapmak ve daya-
nismak ayrica bu kisilerin haklarinin giivence altina alinmasina katkida bulunmak
amactyla kurulmustur.

EngelliWeb 2008 yilinda bir sivil toplum girisimi olarak ¢alismalarina baglamis ve
2017 yilina kadar da bu girisim kapsaminda tespit edilen Turkiye’'den erisimi engel-
lenmis web siteleri ve bu web sitelerini engelleyen mahkeme kararlarn ve idari karar-
larla ilgili bilgi ve istatistikleri kamuoyuyla paylagsmistir. Alaninda somut verilere sa-
hip temel kaynak olarak bir¢ok yerli ve yabanci medya kurulusu tarafindan atifta bu-
lunulan, akademik makale ve TBMM soru onergelerine giren ve ABD Disisleri Bakan-
Liginin, yillik olarak bitliin diinya tlkeleri hakkinda hazirladigi ‘insan Haklar: Rapo-
ru’'nun Turkiye bolimiunde her yil istatistiki verilerine yer verilen EngelliWeb, 2015
yilinda Tirkiye Yayincilar Birliginin Duglince ve ifade Ozgilirligu Ozel Odilint ve
2016 yilinda Alman medya kurulusu Deutsche Welle’'nin en iyi online aktivizm yans-
mas1 Bobs Kullanic1 Odli Tiirkge kategorisinde 6diil almistir.

ifade Ozglirliigl Derneginin kurulmasi ile EngelliWeb ¢aligmalarina Dernek biin-
yesinde devam edilmis ve bu ¢aligmalar kapsaminda da Tirkiye’de devam eden In-
ternet sansirleri ile ilgili olarak 2018 EngelliWeb Raporu Haziran 2019 icinde,' 2019
EngelliWeb raporu Temmuz 2020 icinde," 2020 EngelliWeb raporu Agustos 2021 igin-
de yayinlanmigtir." EngelliWeb ¢aligmalan kapsaminda ayrica BM 2020 Evrensel Pe-
riyodik Inceleme Mekanizmasi (EPIM) kapsaminda hazirlanacak olan Tirkiye Raporu
ile ilgili bir tavsiye raporu hazirlanarak giincel istatistiki bilgiler Kasim 2019 ig¢inde ka-

i Bkz. Ifade Ozglrlugu Dernegi, EngelliWeb 2018; Turkiye’den Erigime Engellenen Web Siteleri, Haber ve Sos-
yal Medya Iceriklerinin Analiz Raporu, Haziran 2019: https://ifade.org.tr/reports/EngelliWeb_2018.pdf

ii Ifade Ozglirlugl Dernegi, EngelliWeb 2019: Buz Daginin Gériinmeyen Yiizli, Temmuz 2020, https://ifade.org.
tr/reports/EngelliWeb_2019.pdf

iii Ifade Ozgiirliigli Dernegi, EngelliWeb 2020: Fahrenheit 5651: Sansiiriin Yakic1 Etkisi, Agustos 2020, https:/ifa-
de.org.tr/reports/EngelliWeb_2020.pdf


https://ifade.org.tr/reports/EngelliWeb_2019.pdf
https://ifade.org.tr/reports/EngelliWeb_2020.pdf

muoyu ile paylagilmistir.V ifade Ozguirliglu Dernegi tarafindan yayinlanan 2018 ve
2019 raporlarina ulusal ve uluslararasi medyada genis yer verilmis, Temmuz 2019
icinde once 20 HDP’li vekil aracihigiyla ve EngelliWeb 2018 rapor ve verilerine atifla
Tirkiye Blytk Millet Meclisi biinyesinde Anayasa’nin 98’inci ve Meclis I¢tliziginiin
104’tinci ve 105’'inci maddeleri geregi Meclis arastirmasi acgilmasi icin talepte bulu-
nulmustur.” Benzer sekilde Agustos 2019 iginde 22 CHP’li vekil tarafindan da Engel-
liweb 2018 raporu verilerine dayanarak benzer bir taleple internete erisim, ifade ve
basin 6zglrligu sorunlan ile ilgili Meclis Arastirmas: agilmasi talep edilmistir.¥! Bu
raporun yazildig: tarih itibarniyla Meclis biinyesinde bu taleplere cevap verilmemis ve
bu talepler Meclis glindeminde yer almaya devam etmektedir. 5651 sayil1 Yasaya
Temmuz 2020 icinde yapilan degisiklikler sirasinda da Meclis’te 2019 EngelliWeb ra-
poruna vekiller defalarca atif yapmigtir.V!

2018, 2019 ve 2020 EngelliWeb raporlarinin devami niteligindeki 2021 EngelliWeb
raporunun bagh@ Ust Diizey Kamu Sahsiyetlerinin Incinen itibar, Onur ve Haysiyet Yili ola-
rak belirlenirken, raporda da goriilecegi uzere gitgide artan “kisilik haklan ihlalleri”
kararlan sonucu yayinlanmasinda kamu yarari bulunan binlerce haber ve igerik eri-
sime engellenerek ve yayindan ¢ikarilarak sansiirlenmekte ve dolayisiyla yok edil-
mektedir. EngelliWeb projesi kapsaminda bugiine kadar 5651 sayili Kanun’un “kisilik
haklarnni koruma” amaci iceren 9. maddesi kapsaminda 2014-2021 doneminde 509
farkl sulh ceza hakimligi tarafindan verilen 5.986 farkh kararla erisimi engellenmis
28.474 haber (URL adresi) ve kaldirlan, ¢itkarlan veya silinen 22.941 haber (URL adre-
si) tespit edilmistir. Onceki yillarda oldugu gibi, bu tip kararlar agirlikh olarak tst dii-
zey kamu sahsiyetlerinin ve bazi kamu kurumlan ve hiikiimete yakin sirketlerin ta-
lepleri sonucu sulh ceza hakimleri tarafindan verilmektedir.

2021 raporumuzda da detayh bir sekilde goriilecegi lizere, 2021 yili iginde ozellik-
le Cumhurbagkani Erdogan, oglu Bilal Erdogan, damadi ve eski Hazine ve Maliye Ba-
kan1 Berat Albayrak ve agabeyi Serhat Albayrak, Cumhurbaskani Erdogan’'in avukat-
lar1 Mustafa Dogan inal ve Ahmet Ozel, Ulagtirma Bakani Adil Karaismailoglu, eski
Adalet ve Icigleri Bakani Mehmet Agar'in oglu AKP Elaz1g Milletvekili Tolga Agar, Yar-
gitay Uyesi Omer Faruk Aydiner, Danistay lyesi ve eski Ankara Bolge idare Mahke-
mesi Bagkani Esat Toklu, istanbul Emniyet Muidiirii Zafer Aktas, Bogazici Universitesi
Rektori Naci Inci ve Bogazigi Universitesi Genel Sekreteri Nedim Malkog, eski Gemis-
gezek Kaymakami Mehmet Glider, Eski Milliyetci isci Sendikalari Konfederasyonu
(“MISK”) Genel Bagkani Omer Faruk Akinci'nin oglu Mustafa Bilgehan Akinci, Milliyet-
ci Hareket Partisi MYK uyesi Ali Ucak, Rixos Oteller Grubu Yonetim Kurulu Bagkani ve
bir ddnem Zaman gazetesinin ortagi olan Fettah Tamince, Altinbag Universitesinin
kuruculan ve is insanlar Ali Altinbas ve Sofu Altinbas, yoga egitmeni Akif Manaf, es-
ki istanbul Organize Sube Muidiiru Gaffar Demir ve CNR Holding Yonetim Kurulu Bag-
kani Ceyda Erem gibi sahsiyetlerle birlikte SADAT, Met-Giin ingaat, INVAMED Saglik
fla¢ Sanayi ve Ticaret A.S, RD Global Aragtirma Gelistirme Saglik A.S. gibi kurulus ve
sirketler, Uskiidar Belediyesi, istanbul Emniyet Muidurligii, Emniyet Genel Miidurli-
gu ve Jandarma Genel Komutanhig: Siber Suglarla Miicadele Baskanlig: talepleriyle
cok sayida haber ve icerik sansiirlenmistir.

iv  Bkz. https://ifade.org.tr/reports/IFOD_UPR_Tavsiyeler 2019.pdf

v Bkz. https://www2.tbmm.gov.tr/d27/10/10-502125gen.pdf

vi Bkz. https://www2.tbmm.gov.tr/d27/10/10-518552gen.pdf

vii Bkz. 23.07.2020 TBMM Adalet Komisyonu Tutanaklari; 28.07.2020 TBMM Tutanaklari.



2021 yilina organize sug orgutu lideri Sedat Peker’in aciklamalan da damga vur-
mus ve bu aciklamalarda isimleri gegen kamu sahsiyetlerinin ve hatta Emniyet Genel
Miudirligu gibi kamu kurumlarnnin da Peker’in aciklamalari, sosyal medya hesap ve
paylasimlanyla ilgili “kisilik haklar ihlali” iddiasiyla sulh ceza hakimliklerine bagvur-
duklan tespit edilmistir. Bu konu hakkinda ¢ok sayida 6rnek de 2021 raporumuzda
yer almaktadir.

Anayasa Mahkemesi, Genel Kurul nezdinde 27.10.2021 tarihinde aciklanan ve ge-
rekgesi 07.01.2022 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanan Keskin Kalem Yayincilik ve
Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu ile ilgili karanyla 5651 sayili Kanun'un 9. madde-
sinde yapisal sorunlar tespit etmis ve pilot karar usuliiniin uygulamasina karar ver-
migtir.V"" Anayasa Mahkemesi, kigilik haklarinin korunmas: amacina istinaden 9.
maddedeki kuralin mesru bir sinirlandirma sebebi sunsa dahi, kuralin “sulh ceza ha-
kimliklerinin bu yetkiyi nasil kullanacaklarni tarif” etmedigini,* mevcut kural ve ya-
pinin “keyfi ve orantisiz miidahaleleri 6nlemeye elverigli” olmadigini,* siiresiz en-
gellemelerin ise agir bir miidahale araci oldugunu belirtmistir. Anayasa Mahkemesi-
nin pilot karan “ilk bakista” olduk¢a onemli olmakla birlikte, Anayasa Mahkemesi,
yapisal sorunun ¢6zumiu i¢in kararim Turkiye Buylk Millet Meclisine bildirmis ve ay-
n1 konuda yapilan ve bu karardan sonra yapilacak basvurularin incelenmesinin bu
kararin Resmi Gazete’de yayimlandig tarihten itibaren bir yil siire ile ertelenmesine
karar vermistir. Dolayisiyla, 2021 raporumuzda da gozlemlenecegi tizere uygulamada
hicbir sey degismemis, Anayasa Mahkemesinin pilot kararinin gozle goriliir herhan-
gi bir etkisi olmamis ve aksine sanslir uygulamalar aynen ve artarak devam etmek-
tedir.

Bu raporu yayinlarken amacimiz, sansiiriin verdigi kalic1 zarann toplumsal ha-
fizadan tamamen silinmemesini saglamak ve daha onceki raporlarda oldugu gibi
sansurin boyutunu orneklerle belgelemektir.

2021 raporunda detayli olarak gézlemlenecegi lizere internet ile ilgili erisim en-
gelleme ve iceriklerin ¢ikarilmasi ve kaldirilmasi uygulamalar 6nceki yillarda oldugu
gibi devam etmistir. Temmuz 2020 iginde yapilan degisiklikler ve 6zellikle 5651 sayil
Kanun’un 9. maddesine eklenen “igerigin ¢ikanlmasi” yaptirimi 2021 icinde siklikla
kullanilmaya baslanmis ve Turkiye’den guinlik erisimi bir milyondan fazla olan yurt
dis1 kaynakl sosyal ag saglayicilan Tiirkiye’deki yasal temsilciliklerini de 2021 i¢inde
olusturmustur.X

Tim bu degisikliklerle birlikte EngelliWeb raporlama ¢alismasi kapsaminda tespit
edilen erigimi Turkiye’'den engelli web siteleri ve alan adlar ile erisimi engellenen ve/
veya icerigin ¢ikarilmasina karar verilen haber igerikleri, sosyal medya hesap ve ige-
riklerinde ciddi artiglar gozlenmeye 2021 iginde de devam edilmistir. Bu kapsamda
2021 sonu itibarn ile Tiirkiye’den erisime engellenen web sitelerinin sayis1 574.798’e
ulasmistir. Her ne kadar Anayasa Mahkemesi tarafindan Wikipedia karan dahil ol-
mak lizere Internet ve erisim engelleme uygulamalar ile ilgili yaklagik 40 farkh karar
verilmis olsa dahi, Anayasa Mahkemesinin ilkesel yaklasiminin sulh ceza hakimlik-
leri tarafindan verilmeye devam edilen erisimin engellenmesi kararlarina olumlu bir

viii Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, R.G. 07.01.2022-
31712.

ix Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Basvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, § 131.

x  Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, § 132.

xi Bkz. TBMM, 5651 sayili Kanun'un yiriirliige girmesinden sonra Tiirkiye’de temsilci atayan sosyal medya
platformlarnna iligkin yazili soru 6nergesine cevap, 04.05.2021, https://www2.tbmm.gov.tr/d27/7/7-42898sgc.
pdf


https://www2.tbmm.gov.tr/d27/7/7-42898sgc.pdf

etkisi 2019 ve 2020 yillarinda oldugu gibi 2021 i¢inde de gozlemlenmemistir. 2019 ve
2020 raporlanmizda oldugu gibi 2021 yili raporumuzda da Anayasa Mahkemesinin
Ali Kidik Bagvurusu*' ile ilgili kararn ile 5651 sayili Kanun'un 9. maddesi kapsaminda
kisilik haklannin ihlali gerekcesiyle verilecek olan erisimin engellenmesi kararlarin-
da uygulanmasini talep ettigi “ilk bakista ihlal” yaklasiminin ve yine BirGiin iletisim
ve Yayincilik Ticaret A.S. Basvurusu*! ile ilgili kararinda 8/A maddesi kapsaminda
milli giivenlik ve kamu diizeni gibi sebeplere istinaden verilecek olan erisimin engel-
lenmesi kararlarinda uygulanmasini talep ettigi “ilk bakista ihlal” yaklasiminin 2021
yilinda verilen erisimin engellenmesi kararlann kapsaminda degerlendirmesine ra-
porda yer verilmistir.

Bu ¢alismanin metodolojisi yaklasik 224 milyon alan adinin her ay taranmasi, 90
farkl haber sitesini iceren 16 milyon gilincel haberin haftalik taranmasi, arsiv katego-
risindeki yaklasik 33 milyon haberin aylik bazda taranmasini, Wikipedia, Youtube,
Twitter, Facebook ve Tiirkiye’deki haber sitelerinin bir kismini igeren 155 farkh alan
adinin erisime engellenip engellenmediginin gercek zamanl izlenmesi, YouTube ve
Twitter Uygulama Programlama Arayiizlii (Application Programming Interface — API)
kullanilarak Tiirkiye’den erisime engellenmis video, hesap ve igeriklerin tespiti, Lu-
men veri tabaninin Uygulama Programlama Araytiizi ve arastirmacilar icin gelistir-
dikleri araglar kullanilarak veri tabaninda yer alan erisim engelleme kararlarinin tes-
piti ve analizi, bazi haber sitelerinden gonderilen erisimin engellenmesi kararlarinin
analizini kapsamaktadir.

ifade Ozguirligi Dernegi web sitesi*¥ 2020 yili iginde aktif hale gelmis, web sitesi-
nin EngelliWeb bolimiinden* ve EngelliWeb Twitter hesabindan*! igbu raporda da
yer verilen erisimi engellenen web siteleri ve alan adlan ile erisimi engellenen ve/ve-
ya icerigin ¢ikarilmasina karar verilen haber igerikleri, sosyal medya hesap ve icerik-
leri hakkinda haber ve duyurular paylasilmaya baslanmistir. Hatta bu paylasim ve
duyurulardan dolay: raporda da deginilecegi lizere ifade Ozglrligii Dernegi de erigim
engelleme ve icerik cikarma talep ve kararlarnin arka arkaya hedefi haline gelmisgtir.

2021 EngelliWeb Raporu 6nceki yillarda oldugu gibi Profesér Yaman Akdeniz (is-
tanbul Bilgi Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Ogretim Uyesi) ve Uzman Aragtirmaci
Ozan Giiven tarafindan hazirlanmistir. Bu calismanin hazirlanmasina dolayli olarak
ciddi katkis: olan Lumen veri tabanina*'! ¢ok tesekkiir ederiz. Ayrica Anayasa Mah-
kemesinin Ali Kidik kararnin 2021 uygulamasa ile ilgili analizine katkilarindan dola-
y1 Avukat Dilara Alpan’a da ¢ok tesekkiir ederiz. Son olarak, Dr. Can Cemgil’e ¢calis-
manin son sirimiunt, bastan sona, noktasindan virgiiliine kadar sabirla okudugu ve
proje boyunca degerli katkilan i¢in sonsuz tesekkiirler.

xii Ali Kidik Bagvurusu, B. No: 2014/5552, 26.10.2017.

xiii BirGiin fletisim ve Yayincilik Ticaret A.S. Bagvurusu, B. No: 2015/18936, 22.05.2019.
xiv https://ifade.org.tr

xv https://ifade.org.tr/engelliweb/

xvi @engelliweb - https://twitter.com/engelliweb

xvii https://www.lumendatabase.org/
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I fade Ozgiirligu Dernegi'nin EngelliWeb raporu yaklagik 15 sene 6nce yururlige gi-

ren 5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve bu Yayin-

lar Yoluyla islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun ve sonrasinda or-
taya ¢ikan bazi dizenlemelerle birlikte Tlrkiye’de gitgide artan Internet sanstirleri ve
erisim engelleme uygulamalan hakkinda 2021 yili sonu itibarnyla degerlendirmeleri
icermektedir.

Bilindigi tizere, kapanana kadar Telekomiinikasyon iletisim Bagkanlig ve sonra-
sinda Bilgi Teknolojileri ve iletigim Kurumu tarafindan Tirkiye’den erigime engelle-
nen web siteleri ile ilgili istatistiki veriler ve benzer sekilde Erisim Saglayicilarn Birligi
tarafindan da erisime engellen web siteleri, haberler (URL adresleri) ve sosyal medya
igerikleriyle ilgili istatistiki bilgiler hicbir zaman resmi olarak aciklanmamistir. Do-
layisiyla, EngelliWeb raporlan bu alandaki yegane istatistiki verileri icermektedir ve
bu alanda referans noktas: konumuna gelmistir.

Erisim engellemelerle ilgili resmi istatistiki verilerin kamuoyu ile paylasilmamasi
da hiikkimet politikasina dontismus olmakla birlikte istatistiki verilerle ilgili 6nceki
yillarda TBMM soru dnergelerine olumsuz cevap verilmigtir.! Onceki senelerde Ulag-
tirma ve Altyap1 Bakanhig: tarafindan verilen cevaplarda erisime engellenen site sayi-
s1 ve istatiksel degerlerin aciklanmamasinin gerekgesi olarak “sugun 6nlenmesi ve
sucla miicadelede sikintilara sebep olabilecegini, 6zellikle cocuk pornosuna iligkin
iceriklerin desifre olmasina neden olabilecegini ayrica bu tiir rakamlar diger tilkeler-
ce resmi olarak toplu sekilde aciklanmadigindan, uluslararasi diizeyde bu rakam-
lardan hareketle iilkemiz aleyhine haksiz alg1 meydana getirildigi, bilgi kirliligi

1 Bkz. CHP Nigde Milletvekili Omer Fethi Giirer tarafindan Cumhurbagkani Yardimcisi Fuat Oktay’a 7/8292 esas
numarali ve 04.02.2019 tarihli yazili soru https://www2.tbmm.gov.tr/d27/7/7-8292s.pdf, ve soruya 22.04.2019
tarihinde verilen yazili cevap, https://www2.tbmm.gov.tr/d27/7/7-8292sgc.pdf.
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olusturuldugu”? gosterilmisgtir. 25.04.2019 tarihinde ise, Ulagtirma ve Altyap: Bakan-
lig1 toplam rakamlan agiklamamakla birlikte sadece 5651 sayili Kanun’'un 8. maddesi
kapsamindaki erigim engelleme kararlarinin oransal dagilimina isaret etmistir.? 2020
ve 2021 yillan icinde benzer sorular ise Meclis blinyesinde sorulmamistir.

ifade Ozglrligl Dernegi biinyesinde hazirlanan 2021 EngelliWeb raporunda ise
Tirkiye’den erisime engellen web siteleri ve alan adlar, erisimi engellenen ve/veya
igerigin ¢ikarilmasina karar verilen haberler (URL adresleri) ve sosyal medya hesap ve
igerikleriyle ilgili istatistiki bilgiler gerek 2021 y1l1 igin gerekse genel toplamda 2021 y1-
l1 sonu itibanyla detayh sekilde kamuoyu ile paylasilmak tizere hazirlanmistir. Bun-
dan sonraki stirecte de her sene benzer raporlar ifade Ozgiirligii Dernegi tarafindan
kamuoyu ile paylasilmaya devam edilecektir.

2021 SONU iTiBARIYLA TURKIYE'DEN 574.798 WEB SIiTESi
ERISIME ENGELLENMISTIR

ifade Ozglirligl Derneginin 2019 EngelliWeb raporunda 2018 yili sonu itibaryla Tiir-
kiye’den toplam 347.445 alan adi erisime engellendigi, 2019 sonu itibaryla ise bu ra-

Sekil 1: 2006-2021: Yillara Gore Toplam Erisime Engellenen Web Siteleri Sayilari
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2 Bkz. https://www2.tbmm.gov.tr/d27/7/7-8454c.pdf
3 Bkz. https://www2.tbmm.gov.tr/d27/7/7-8949sgc.pdf ve https://www.guvenliweb.org.tr/dosya/brEi5.pdf.
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kamin 408.494 oldugu ve 2020 sonu itibariyla da bu sayinin 467.011’e ulastiginin tes-
pit edildigi belirtilmistir. Asagida detaylandirlacag: tizere 2021 yili icinde EngelliWeb
calismasi kapsaminda tespit edilebildigi kadanyla Tirkiye’den toplam 107.706 alan
adi1 daha erisime engellenmistir. 2021 i¢inde erisime engellenen 107.706 alan ad1 ve
web sitesi ile birlikte 2021 sonu itibar ile Tirkiye’'den toplam 574.798 web sitesi ve
alan adina, 789 farklh kurum tarafindan verilen toplam 504.700 farkli kararla bu ra-
porda detaylandirilacak hiikkiim ve yetkilere istinaden erisim engellenmistir.

Yillik bazda bir degerlendirme yapildiginda ve Sekil 1’de gorilecegi tizere 2021 y1-
1 icinde erisimi engellenen web sitelerinde (107.706), 6nceki yillara gore artis (2020:
58.869, 2019: 61.381, 2018: 94.588) gozlemlenmistir. Dolayisiyla, 5651 sayili Kanun ve
erisimin engellenmesi uygulamalarinin baslamasindan sonraki 15 yillik siirecin
(2007-2021) ortalamasinin (yi1llik 38.300 web sitesi) ¢ok lizerinde bir sayiyla erisimin
engellenmesi uygulamalarina 2021 icinde de devam edilmistir.

Dahasi, tespit edildigi kadariyla 2021 sonu itibariyla 150.000 URL adresine, 8.350
Twitter hesabina, 55.500 tweete, 13.500 YouTube videosuna, 9.500 Facebook icerigi-
ne ve 9.000 Instagram igerigine de 5651 sayili Kanun ve diger hiikiimlere istinaden
yaptinm uygulanmistir.

2020 i¢inde Wikipedia, Sendika.org ve Imgur engellemeleri sona ererken OdaTV,
Independent Tiirkce ve JinNews haber platformlan 5651 sayili Kanun’un 8/A madde-
sine istinaden arka arkaya verilen kararlarla erisime engellenmis ve bu engelleme
uygulamalar 2021 sonu itibaryla devam etmistir. Bu uygulamalar ve hukuki siirecler
hakkinda degerlendirmelere bu raporda yer verilecektir.

TURKIYE'DE ERiSIM ENGELLEME YETKIiSi

EngelliWeb 2018, 2019 ve 2020 raporlarinda detaylandirildig: tizere Tirkiye’'de erisim
engelleme karar almasi veya talep etmesi cesitli kanun, yonetmelik ve diizenleme-
lerle yarg: organlan (mahkemeler, sulh ceza hakimlikleri ve savciliklar) ile birlikte
cok sayida idari kuruma da verilmistir. Agirhkh olarak erisim engelleme kararlan
5651 sayili Kanun'un 8, 8/A, 9 ve 9/A maddeleri kapsaminda sulh ceza hakimlikleri
tarafindan verilmekle birlikte, 8. madde kapsaminda sorusturma evresinde savcilik-
lar da erisimin engellenmesine karar verebilir. Ayrica, Cumhuriyet savcilarina 5846
sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun ek madde 4(3) fikras1 kapsaminda telif hak-
lan ihlallerini gidermek i¢gin de erisimin engellenmesi yetkisi verilmistir.

idari kurumlarnn erigimin engellenmesi ile ilgili yetkilendirmesi ise gesitli kanun,
yonetmelik ve diizenlemelerle yapilmistir. Bu kapsamda asagidaki kurum ve kuru-
luslara erisim engelleme karan alma veya talep etme yetkisi taninmistir. Asagidaki
listeye 2021 yilinda 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring, Finansman ve Tasarruf
Finansman Sirketleri Kanunu’'na eklenen erisimin engellenmesi yetkisi, 5894 sayili
Tirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’a eklenen erisimin
engellenmesi yetkisi, 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu'na eklenen erisimin engel-
lenmesi yetkisi ve Tarimda Kullanilan Giibrelerin Piyasa Gozetimi ve Denetimi Yo6-
netmeliginde yer alan yetki de eklenmistir.
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» Cumhurbagkanhg ve ilgili bakanhiklar*

« Kapatilana® kadar Telekomiinikasyon iletisim Baskanhg (“TiB”)

« TiB kapatildiktan sonra Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu Baskan1’
* Erisim Saglayicilan Birligi (“ESB”)®

« Saghk Bakanhg, Tiirkiye ilac ve Tibbi Cihaz Kurumu (“TITCK”)?

* Sermaye Piyasasi Kurulu'?

* Tarim ve Orman Bakanhg!!

» Tanm ve Orman Bakanlig, Tiitiin ve Alkol Dairesi Baskanligi'?

4 5651 sayili Kanun’un “Gecikmesinde sakinca bulunan haéllerde igerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engel-
lenmesi” baglikli 8/A(1) maddesi kapsaminda, gecikmesinde sakinca bulunan héllerde, Cumhurbaskanhg
veya milli giivenlik ve kamu diizeninin korunmasi, sug islenmesinin 6énlenmesi veya genel saghgin korun-
masi ile ilgili bakanliklarnn talebi izerine BTK Bagkani tarafindan internet ortaminda yer alan yayinla ilgili
olarak icerigin c¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karan verilebilir. Karar, Bagkan tarafindan derhal
erigim saglayicilara ve ilgili igerik ve yer saglayicilara bildirilir. igerik ¢ikarilmasi ve/veya erigsimin engellen-
mesi kararinin geregi, derhal ve en gec¢ kararn bildirilmesi anindan itibaren dort saat iginde yerine getirilir.
8/A(2) maddesi kapsaminda Cumhurbaskanlig: veya ilgili Bakanliklarn talebi tizerine Baskan tarafindan ve-
rilen icerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karari, Baskan tarafindan, yirmi dort saat icinde
sulh ceza hakiminin onayina sunulur. Hakim, kararini kirk sekiz saat i¢inde aciklar; aksi halde, karar kendi-
liginden kalkar.

5 TiIB 671 sayili Olagantstii Hal Kapsaminda Bazi Kurum ve Kuruluglara iligkin Diizenleme Yapilmas: Hakkin-
da Kanun Hikmiinde Kararname ile Agustos 2016 icinde kapatilmigtir.

6 5651 sayili Kanun’un 8, 8/A ve 9/A maddelerine istinaden erisimin engellenmesi konusunda yetkilendirilmis,

8/A ve 9/A maddeleri kapsamindaki idari tedbir kararlarina hakim onay1 sarti getirilmistir.

Age.

8 5651 Sayilh Kanun’un 9/9 maddesi geregi bu Kanun'un kisilik haklarinin ihlali ile ilgili 9. maddesi kapsamin-
da sulh ceza hakimliklerinin verdigi erisimin engellenmesi kararina konu kisilik hakkinin ihlaline iligkin ya-
yinlann aymlarinin bagka internet adreslerinde de yayinlanmas: durumunda ilgili kisi tarafindan Erigim Sag-
layicilan Birligine miracaat edilmesi halinde mevcut sulh ceza hakimligi kararlarini bu adresler i¢in de uygu-
lamaya yetkilendirilmistir.

9  Saglik Bakanhg 1262 sayili ispenciyari ve Tibbi Miistahzarlar Kanunu'nun 18. maddesi geregi ruhsatsiz ilag
veya sahte ilag veya benzeri tibbi miistahzarlarin tanitim veya satiglarinin internet {izerinden yapilmasi ha-
linde, derhal erisimin engellenmesine karar vermeye yetkilidir. Bu yetki Saglik Bakanlig biinyesinde yer alan
Tiirkiye ilag ve Tibbi Cihaz Kurumu tarafindan kullanilmakta ve Kurum tarafindan alinan kararlar 1262 sa-
yili Kanun geregi uygulanmak iizere Bilgi Teknolojileri ve fletisim Kurumuna bildirilir.

10 Sermaye Piyasas1 Kurulu, 6362 sayili Sermaye Piyasas1 Kanunu'nun “izinsiz sermaye piyasasi faaliyetinde
uygulanacak tedbirler” baslikli 99. maddesi kapsaminda erisimin engellenmesini talep etmeye yetkilendiril-
misgtir. Kurul, bu maddenin 3. paragrafi geregi izinsiz sermaye piyasasi faaliyetlerinin, Internet aracihg ile yi-
ritildiigl tespit edildiginde; icerik ve yer saglayicilarinin yurt icinde olmasi halinde, erisimin engellenmesi
ile ilgili mevzuat uyarinca mahkemelere bagvurabilir. icerik ve yer saglayicilarinin yurt diginda bulunmas: ha-
linde ise, Kurulun basvurusu iizerine Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu tarafindan erisimin engellenme-
sine karar verilebilir. Ayrica, 99. maddenin 4. paragrafi (Ek: 17/4/2017-KHK/690-67 madde; degistirilerek kabul:
1/2/2018-7077/57 madde) geregi Kuruldan izin alinmaksizin kitle fonlama platformlan araciligiyla halktan pa-
ra toplandigina veya Tiirkiye’de yerlesik kisilere yénelik olarak internet araciligiyla yurt disinda kaldiragh is-
lem ve kaldirach islemlerle ayn hiikiimlere tabi oldugu belirlenen tiirev arag islemleri yaptirildigina iliskin
bilgi edinilmesi halinde, Kurulun bagvurusu tizerine Bilgi Teknolojileri ve {letisim Kurumu tarafindan ilgili In-
ternet sitelerine erisim engellenebilir.

11 Tanmda Kullanilan Giibrelerin Piyasa Gozetimi ve Denetimi Yonetmeliginin {irlinlerin denetimine iligkin ge-
nel usul ve esaslar baslikli 10. maddesinin 10. paragrafi kapsaminda “piyasaya arz edilen veya piyasada bulun-
durulan uygun olmayan bir {irliniin Internet {izerinden tanitim1 ve satiginin yapilmasi halinde Tarim ve Or-
man Bakanhg, arac1 hizmet saglayiciya igerigin ¢ikarilmast igin Internet sayfalanndaki iletigim araglan, alan
ads, IP adresi ve benzeri kaynaklarla elde edilen bilgiler tizerinden elektronik posta veya diger iletisim araclan
ile bildirimde bulunur. icerigin yirmi dért saat icerisinde araci hizmet saglayici tarafindan ¢ikarilmamasi ha-
linde Bakanlik uygun olmayan tirline iliskin icerige erisimin engellenmesine karar verir ve bu karar uygulan-
mak iizere Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumuna bildirir. internet sitesinin dogrudan iktisadi isletmeciye
ait olmas1 durumunda ayni uygulama yapilir. Bu fikra kapsaminda verilen erigsimin engellenmesi karan igeri-
ge erisimin engellenmesi (URL ve benzeri) yéntemiyle verilir (Resmi Gazete, 09.06.2021,Say1 31506 Miikerrer).

12 Gida, Tanim ve Hayvancilik Bakanhgl, 4733 Sayih Titlin, Tiitiin Mamulleri ve Alkol Piyasasinin Diizenlenme-
sine Dair Kanun'un Cezai Hiikkimler baglikli 8. maddesinin 2. paragrafinin (k) bendi geregince tiitiin mamul-
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leri veya alkolli igkilerin, etil alkol, metanol, makaron, sarmalik kiyilms tiitiiniin ve yaprak sigara kagidi-
nin (28.10.2020 tarihli ve 7255 sayilh Kanunun 13 {incii maddesi ile eklenmistir) tiiketicilere satig1 Internet iize-
rinden yapilmasi halinde 5651 sayili Kanun’da 6ngoriilen usullere gore erisimin engellenmesine karar verebi-
lir ve bu kararlar hakkinda da anilan Kanun hiikiimleri uygulanir. Bu yetkiye ayrica Tiitlin Mamulleri ve Al-
kollii igkilerin Satisina ve Sunumuna iligkin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmeligin (Resmi Gazete Tarihi:
07.01.2011 Resmi Gazete Sayisi: 27808) 26(1) maddesinde de yer verilmistir. Uygulama pratiginde ise bu yetki-
nin Tanim ve Orman Bakanlig: biinyesinde kurulan Tiitiin ve Alkol Dairesi Bagkanhg tarafindan kullanildig:
goriilmektedir. Bu kapsamda erigime engellenen web sitelerinin de Bilgi Teknolojileri ve fletisim Kurumun-
dan ziyade Erisim Saglayicilan Birligi tarafindan erisime engellendigi gézlemlenmektedir.

Milli Piyango idaresi Genel Miidiirliigii, Talih Oyunlan Daire Bagkanlgi, Sanal Ortamda Oynatilan Talih
Oyunlan Hakkinda Yénetmeligin (Resmi Gazete Tarihi: 14.03.2006 Resmi Gazete Sayisi: 26108), “idareye ve
yargl mercilerine bagvuru” baslkl 7. maddesi kapsaminda “oynatildig1 tespit edilen talih oyunlarina iliskin
sanal ortamlara ve/veya Internet sitelerine hizmet veren servis saglayicilaninin bu sitelere ve/veya sanal or-
tamlara yonelik hizmet ve yayinlannin durdurulmasi ve yasak eylemlerin cezalandirilmasi istemiyle” ilgili
yargl mercileri nezdinde derhal bagvuruda bulunabilir. Bu Yonetmeligin 8. maddesi geregince ilgili yargi mer-
cilerince talih oyunlarinin oynatildig sanal ortamlarn faaliyetlerinin durdurulmasina karar verilmesi halin-
de, Milli Piyango idaresi Genel Miidiirliigii bu kararlar geregi igin derhal Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kuru-
muna erisimin engellenmesi i¢in bildirimde bulunur.

6132 sayili At Yariglar Hakkinda Kanun kapsaminda Tirkiye sinirlan igerisinde at yariglan diizenlemeye,
yurt i¢cinde ve yurt disinda diizenlenen yarnslar lizerine yurt iginden ve yurt disindan miisterek bahis kabul et-
meye Tarnim ve Orman Bakanhg yetkilidir. Tarim ve Orman Bakanliginca at yanglarina dayali miisterek ba-
hisleri tertip etme hak ve yetkisi Tiirkiye Jokey Kuliibiine devredilmistir. Uygulamada Tiirkiye Jokey Kuliibi
tarafindan alinan erisim engelleme kararlarinin Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu tarafindan uygulan-
di1g1 goriilmektedir.

Spor Toto Tegkilat Bagkanhg, 7258 sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve Sans Oyunlan Dii-
zenlenmesi Hakkinda Kanunun 5 inci maddesi (Degisik: 12/7/2013-6495/3 md) geregi bu madde kapsamina gi-
ren suglarla ilgili olarak, 5651 sayil1 Kanunun erisimin engellenmesine iliskin hiikiimlerini uygulamaya yetki-
lendirilmistir. Spor Toto Tegkilat Baskanhginin yetkilendirmesi Spor Toto Tegkilat Baskanligi Gorev, Yetki ve
Sorumluluk Yonetmeligi ile belirlenmistir (Resmi Gazete Tarihi: 21.12.2008 Sayi: 27087).

Diyanet igleri Bagkanhg, Din igleri Yiiksek Kurulu da bazi igerikler agisindan erigimin engellenmesine yet-
kilendirilmistir. 633 sayih Diyanet isleri Bagkanh@ Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un Din igleri Yiik-
sek Kurulu ile ilgili 5. maddesine (Degisik: 1/7/2010-6002/4 md) 2018 yilinda eklenen bir ek fikra (Ek fikra:
2/7/2018 -KHK/703/141 md) ile islam Dininin temel nitelikleri agisindan sakincali oldugu Kurul tarafindan tes-
pit edilen meallerin, Bagkanhigin yetkili ve gérevli mercie miiracaati tizerine basim ve yayiminin durdurulma-
sina, dagitilmig olanlarin toplatilmasina ve imha edilmesine karar verilir. Yayinin internet ortaminda yapil-
mast halinde, Bagkanhgin miiracaati tizerine, yetkili ve gérevli merci bu yayinla ilgili olarak erisimin engellen-
mesine karar verebilir. Bu kararlar uygulanmak {izere Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumuna gdnderilir
(2/7/2018 tarihli ve 703 sayili KHK'nin 141 inci maddesiyle, bu fikrada yer alan “sulh hukuk mahkemesi” ve
“Telekomiinikasyon Iletisim Bagkanligina” ibareleri sirasiyla, “yetkili ve gérevli merci” ve “Bilgi Teknolojileri
ve fletisim Kurumu Bagkanlifina” seklinde degistirilmistir).

Diyanet isleri Bagkanh$ biinyesindeki Mushaflan inceleme ve Kiraat Kurulunun onay ve miihrii bulunma-
yan mushaflar, clizler halindeki mushaflar, mealli mushaflar ile sesli, goriintiili ve elektronik ortamda hazir-
lanan Kur’an-1 Kerimler basilamaz ve yayinlanamaz. Onaysiz veya mihiirsiiz basildig) veya yayimlandig tes-
pit edilen mushaf ve clizler halindeki mushaflar ile sesli, goriintiilii ve elektronik ortamda hazirlanan Kur'an-
1 Kerim yayinlarinin Bagkanhgin yetkili ve gorevli mercie miracaat: tizerine basim ve yayiminin durdurulma-
sina, dagitilmig olanlann toplatilmasina ve imha edilmesine karar verilir. Bu yayinlann internet ortaminda ya-
pilmast halinde, Bagkanhigin miracaat: lizerine, yetkili ve gérevli merci bu yayinla ilgili olarak erisimin engel-
lenmesi karar verebilir. Bu kararlar uygulanmak iizere Bilgi Teknolojileri ve fletisim Kurumuna gonderilir.
Radyo ve Televizyon Ust Kurulu, 6112 Sayili Radyo ve Televizyonlarn Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkin-
da Kanun’a 2018 yilinda eklenen 29/A maddesi (Ek: 21/3/2018-7103/82 md) ile lisansiz yayin hizmetlerinin
internet ortaminda sunumu durumunda erisimin engellenmesini talep etmek iizere yetkilendirilmistir. Bu
kapsamda, Ust Kuruldan gegici yayin hakki ve/veya yayin lisans: bulunan medya hizmet saglayici kuruluglar,
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bu hak ve lisanslarn ile yayinlarini bu Kanun ve 5651 sayili Kanun hiikiimlerine uygun olarak internet orta-
mindan da sunabilirler. Radyo, televizyon ve istege bagli yayin hizmetlerini sadece internet ortamindan sun-
mak isteyen medya hizmet saglayicilar Ust Kuruldan yayin lisansi, bu yayinlan internet ortamindan iletmek
isteyen platform igletmecileri de Ust Kuruldan yayin iletim yetkisi almak zorundadir. Ust Kuruldan gegici ya-
yin hakki ve/veya yayin lisansi bulunmayan ya da bu hak ve/veya lisansi iptal edilen gercek ve tiizel kisilerin
yayin hizmetlerinin Internet ortamindan iletildiginin Ust Kurulca tespiti halinde Ust Kurulun talebi tizerine
sulh ceza hakimlikleri tarafindan Internet ortamindaki s6z konusu yayinlarla ilgili olarak ierigin ¢ikarilmasi
ve/veya erisimin engellenmesine karar verilebilir. Bu kararlar, geregi yapilmak tizere Bilgi Teknolojileri ve ile-
tisim Kurumuna gonderilir. Bu madde uyarinca verilen igerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi ka-
ran hakkinda 5651 sayili Kanunun 8/A maddesinin iigiincii ve besinci fikralan uygulanir. icerik veya yer sag-
layicisinin yurt diginda bulunmasina ragmen, Tiirkiye Cumhuriyetinin taraf oldugu Ust Kurulun gérev alani-
na iligkin uluslararasi antlagmalar ve bu Kanun hitkkiimlerine aykin yayin yaptigi Ust Kurulca tespit edilen bir
baska tlkenin yarg yetkisi altindaki medya hizmet saglayicilarinin veya platform isletmecilerinin yayin hiz-
metlerinin internet ortamindan iletimi ile Internet ortamindan Tiirkge olarak Tiirkiye'ye ydnelik yayin yapan
veya yayin dili Tlrkce olmamakla birlikte Tiirkiye’ye yonelik ticari iletisim yayinlarina yer veren yayin kuru-
luslarinin yayin hizmetleri hakkinda da erisimin engellenmesi yaptirimi uygulanabilir. Bu maddenin uygu-
lanmas ile ilgili yénetmeligin hazirlanma siireci 2019 i¢inde tamamlanmig ve Radyo, Televizyon ve Istege
Bagh Yayinlarnin Iinternet Ortamindan Sunumu Hakkinda Yénetmelik Resmi Gazete’de (Resmi Gazete Tarihi:
01.08.2019 Resmi Gazete Sayisi: 30849) yayinlanmuigtir.

19 Yiiksek Secim Kurulu, 298 Sayili Segimlerin Temel Hiikiimleri ve Segmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun'un “Basin,
iletisim araclan ve internette propaganda” basglikli 55/B maddesi kapsaminda secimler sirasinda “oy verme gii-
ninden onceki on giinliik stirede, yazili, sozli ve gorsel basin ve yayin araglar ile kamuoyu arastirmalari, an-
ketler, tahminler, bilgi ve iletigsim telefonlan yoluyla mini referandum gibi adlarla bir siyasi partinin veya ada-
yin lehinde veya aleyhinde veya vatandasin oyunu etkileyecek bicimde yayin yapilmasi ve herhangi bir surette
dagitimi yasaktir” hitkmine istinaden bu tip yayinlar ile ilgili olarak erisimin engellenmesini talep edebilir. Uy-
gulamada “gecici” olarak uygulanmasi gereken bu yetkiye istinaden alinan erisimin engellenmesi kararlarinin
siire belirtilmeden uygulandig1 ve uygulamanin da Erisim Saglayicilar Birligi tizerinden yapildig1 goriilmektedir.

20 Ticaret Bakanlhg blinyesinde yer alan Tiiketicinin Korunmas ve Piyasa Gozetimi Genel Miidiirliigii tarafin-
dan 6502 sayili Tlketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun'un saadet zincirleriyle alakali ve piramit satis sis-
temleri baglikl 80. maddesi kapsaminda erisimin engellenmesi kararlarn vermeye baglamistir. Bu maddenin
tclinci paragrafinda “Bakanlik, piramit satis sistemleri ile ilgili gerekli incelemeleri yapmaya ve varsa elek-
tronik sistemin tlkemizde durdurulmasi dahil ilgili kamu kurum veya kuruluslanyla is birligi iginde gerekli
onlemleri almaya yetkilidir” denilmistir. Bu kapsamda alinan kararlar da uygulanmak {izere mevzuatta bu
yonde bir yetkilendirme s6z konusu olmamasina ragmen Erisim Saglayicilar Birligine gonderilmektedir.

21 7194 Sayili Dijital Hizmet Vergisi ile Baz1 Kanunlarda ve 375 Sayil Kanun Hiikmiinde Kararnamede Degi-
siklik Yapilmasi Hakkinda Kanun'un (Resmi Gazete Tarihi: 07.12.2019 Resmi Gazete Sayisi: 30971) “Vergi gii-
venligi” bashikl 7. maddesinin 1. fikrasi kapsaminda 4/1/1961 tarihli ve 213 sayil1 Vergi Usul Kanunu kapsami-
na giren vergilere iliskin beyanname verme ve 6deme yiikiimliiliiklerini sliresinde yerine getirmeyen bu Ka-
nun kapsamindaki dijital hizmet saglayicilarina veya Tirkiye’deki yetkili temsilcisine, bu ylkiimliliklerin
yerine getirilmesi icin dijital hizmet vergisini tarha yetkili vergi dairesi tarafindan internet sayfalarindaki ile-
tisim araclari, alan ady, IP adresi ve benzeri kaynaklarla elde edilen bilgiler kullanilarak 213 sayili Kanunda sa-
yilan tebligat yontemleri, elektronik posta veya diger tiim iletisim araglan ile ihtarda bulunulabilir ve bu du-
rum Gelir idaresi Bagkanhiginin internet sitesinde ilan edilir. 7. maddenin 2. fikras1 kapsaminda ise Gelir ida-
resi Bagkanhiginin ilanindan itibaren otuz giin icinde bu yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi halinde, diji-
tal hizmet saglayicilarinin sunmus olduklan hizmetlere erisimin, bu yiikiimliiliikler yerine getirilinceye ka-
dar engellenmesine Hazine ve Maliye Bakanhginca karar verilir ve bu karar erisim saglayicilarina bildiril-
mek Uizere Bilgi Teknolojileri ve fletisim Kurumuna gdnderilir. Engelleme kararlannin geregi bildirimden iti-
baren yirmi dort saat iginde erisim saglayicilan tarafindan yerine getirilir. Ayrica bkz. Dijital Hizmet Vergisi
Uygulama Genel Tebligi (Resmi Gazete, 20.03.2020, Say1 31074), G. Vergi Glivenligi.

22 7223 sayih Uriin Giivenligi ve Teknik Diizenlemeler Kanunu'nun (Resmi Gazete Tarihi: 12.03.2020 Resmi Ga-
zete Sayisi: 31066) “Yetkili kurulusun denetime iligkin diger yetkileri” baglikli 17. maddesinin 2. fikras: kap-
saminda “Piyasaya arz edilen veya piyasada bulundurulan uygun olmayan bir Uirliniin internet iizerinden ta-
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nitimi ve satisinin yapilmasi halinde yetkili kurulus, aract hizmet saglayiciya icerigin gikarilmasi i¢in internet
sayfalarindaki iletisim araclar, alan adi, IP adresi ve benzeri kaynaklarla elde edilen bilgiler tizerinden elek-
tronik posta veya diger iletigim araglan ile bildirimde bulunur. igerigin yirmi dért saat igerisinde araci hizmet
saglayici tarafindan ¢ikarilmamasi halinde yetkili kurulus uygun olmayan iiriine iligkin icerige erisimin en-
gellenmesine karar verir ve bu karan uygulanmak tizere Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumuna bildirir. in-
ternet sitesinin dogrudan iktisadi igsletmeciye ait olmasi durumunda ayni uygulama yapilir. Bu fikra kapsa-
minda verilen erigimin engellenmesi karan icerige erisimin engellenmesi (URL vb.) yontemiyle verilir”. Bu
Kanun'un “Tamimlar” baglikl 3. maddesi kapsaminda “yetkili kurulus”, “lrlinlere iligkin teknik diizenleme-
leri hazirlayan, yiiriiten veya tirtinleri denetleyen” kamu kuruluglarnni kapsayacak sekilde tanimlanmstir. Bu
yetki 12.03.2021 tarihinden itibaren kullanilacaktir. Ayrica bkz. Uriinlerin Piyasa Gozetimi ve Denetimine Da-
ir Cerceve Yonetmelik (Resmi Gazete, 10.07.2021, Say1: 31537), madde 16(5): “Yetkili kuruluglar, dérdiinci fik-
ranin (h) bendinde belirtilen taleplerini, Kanunun 17. maddesinin ikinci fikrasinda 6ngériilen yontemle ikti-
sadi igletmeciye bildirir. Yetkili kuruluslar, igerige erisimin yirmi dort saat igerisinde kisitlanmamasi halinde
ise Kanunun 17. maddesinin ikinci fikrasinda belirtildigi sekilde erisimin engellenmesine karar verir ve bu ka-
ran uygulamak tizere Bilgi Teknolojileri ve letigim Kurumuna bildirir”.

Sanayi ve Teknoloji Bakanhg: Piyasa Gozetimi ve Denetimi Yonetmeliginin icerige erisimin engellenmesi
karan baglikl 32. maddesinin 1. fikrasi kapsaminda sanayi ve teknoloji il miidirliikleri “tarafindan yapilan
bildirimden itibaren icerigin yirmi dort saat icerisinde araci hizmet saglayici tarafindan ¢ikanilmamasi halin-
de araci hizmet saglayicinin merkezinin bulundugu yerdeki il miidiirii uygun olmayan iiriine iliskin icerige
erisimin engellenmesine karar verir ve bu karan uygulanmak iizere Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu-
na bildirir” (Resmi Gazete, 14.07.2021, Say1 31541).

2860 Sayili Yardim Toplama Kanunu’'nun “izin alma zorunlulugu” baslikli 6. maddesine 27.12.2020 tarihli
7262 Sayili Kanun’un 7. maddesi ile eklenen 3. fikra ile “Izinsiz yardim toplama faaliyetinin internet ortamin-
da yapildiginin tespiti halinde ilgili valilik veya Icisleri Bakanlg tarafindan icerik ve/veya yer saglayiciya,
yardim toplama faaliyetine iligkin igerigin ¢ikarilmasi i¢in internet sayfalarindaki iletisim araglari, alan ads, IP
adresi ve benzeri kaynaklarla elde edilen bilgiler tizerinden elektronik posta veya diger iletisim araglar ile bil-
dirimde bulunulur. icerigin en ge¢ yirmi dért saat i¢inde igerik ve/veya yer saglayici tarafindan ¢ikarilmama-
s1veya igerik ve yer saglayiciya iligkin bilgilerin edinilememesi ya da teknik nedenlerle bildirimde bulunula-
mamas: héalinde ilgili valilik veya i¢igleri Bakanlhi internet ortamindaki séz konusu igerige iligkin erisimin
engellenmesine karar verilmesi icin sulh ceza hakimligine basvurur. Hakim, talebi en ge¢ yirmi dort saat
icinde durusma yapmaksizin karara baglar ve geregi yapilmak {izere dogrudan Bilgi Teknolojileri ve iletisim
Kurumuna génderir. Bu karara karsi 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine
gore itiraz edilebilir. Bu fikra kapsaminda verilen erisimin engellenmesi karar, igerige erisimin engellenmesi
(URL vb.) yontemiyle verilir.”

5411 Sayili Bankacihik Kanunu kapsaminda Bankaciik Diizenleme ve Denetleme Kurumuna bu kanunun
suclarla ilgili ikinci bolimiinde yer alan “izinsiz faaliyette bulunmak” baglikli 150. maddesinin 3. fikrasi ile
izinleri almaksizin banka gibi faaliyet gosteren ya da mevduat kabul eden yahut katihm fonu toplayan gercek
kisiler ile tiizel kisilerle ilgili Kurumun “ilgili Cumhuriyet bagsavciligini muhatap talebi tizerine sulh ceza ha-
kimince, dava agilmasi halinde davaya bakan mahkemece is yerlerinin faaliyetleri ve reklamlar gecici olarak
durdurulur, ildnlan toplatilir, bu aykinliklarnn internet aracihigiyla islendiginin tespit edilmesi durumunda
igerik ve yer saglayicilan yurt iginde ise internet sitelerine erigim engellenir. Bu tedbirler, hdkim kararnyla
kaldinlincaya kadar devam eder. Bu kararlara karsi itiraz yolu aciktir (Degisik fikra: 20.02.2020-7222 sayili Ka-
nun, 17. madde). 150. maddeye yeni eklenen 4. fikra ile bu maddenin “birinci ve ikinci fikralardaki aykirilikla-
nn icerik ve yer saglayicilan yurt disinda bulunan internet siteleri aracihigiyla gerceklestirilmesi durumunda
bu internet sitelerine erisim, Kurumun basvurusu iizerine Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu tarafindan
engellenir” denilmistir (Ek fikra: 20.02.2020-7222 Sayili Kanun, 17. madde). Benzer bir yetki, Bankacilik Diizen-
leme ve Denetleme Kurumuna 6361 sayih Finansal Kiralama, Faktoring, Finansman ve Tasarruf Finans-
man Sirketleri Kanununun izinsiz faaliyette bulunmak baslikl1 46. maddesi ile de verilmistir. Bu maddenin 4.
fikrasinda, bu kanuna gore alinmasi gereken izinleri almaksizin finansal kiralama, faktoring, finansman ve
tasarruf finansman faaliyetlerinde bulunuldugu durumlarda ve “bu aykirihiklann Internet ortaminda gergek-
lesmesi halinde Kurum tarafindan igerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karan verilebilir. Karar
uygulanmak iizere Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumuna génderilir” denilmistir (Ek: 04.03.2021-7292 Say1-
I1 Kanun, 11. madde).

5894 sayih Tirkiye Futbol Federasyonu Kurulug ve Gorevleri Hakkinda Kanun kapsaminda Tiirkiye Futbol Fe-
derasyonuna yayin haklarnin korunmasi ile ilgili Ek-1 maddesi geregince (1) Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlan
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» Gocuk Koruma Kanunu kapsamindaki “ilgililer”?’

Goruldugu tzere 20’den fazla farkh kurum ve kurulusa cesitli diizenlemeler al-
tinda erisim engelleme yetkisi veya talep etme yetkisi verilmis ve bu yetkilerin buiytik
bir kismi “idari tedbir” yoluyla ve yargl onay: sarti aranmadan Bilgi Teknolojileri ve
fletigim Kurumu veya Erigim Saglayicilan Birligine gonderilerek kullanilmaktadur.

2021 iCINDE ERiSIME ENGELLENEN ALAN ADLARI, URL, HABER VE iCERIKLER
ALAN ADLARI ENGELLEME UYGULAMALARI GENEL DEGERLENDIRME

EngelliWeb projesi kapsaminda 2021 yihi icinde tespit edebildigimiz kadarnyla Turki-
ye’den toplam 107.706 alan adi erisime engellenmistir. Bu engellemelerin ¢cogunlugu
Sekil 2’de gorilecegi tizere 98.044 alan adi (%91), BTK Baskani tarafindan 5651 sayili
Kanun’un 8. maddesi kapsaminda erisime engellenmistir. 5.834 alan adina hakimlik,
savcilik ve mahkeme kararlanyla, 2.143 alan adina Sermaye Piyasasi Kurulu tarafin-
dan, 657 alan adina Saglik Bakanlig, Tirkiye ila¢ ve Tibbi Cihaz Kurumu tarafindan,
471 alan adina Tutln ve Alkol Dairesi Bagkanligl (Tarim ve Orman Bakanligl) tarafin-
dan, 431 alan adina Spor Toto Tegkilat Bagkanlig tarafindan, 110 alan adina Milli Pi-
yango Idaresi Genel Mudurliigl tarafindan, 12 alan adina Bankacilik Diizenleme ve
Denetleme Kurumu (“BDDK”) tarafindan, 2 alan adina Tirkiye Jokey Kulibu (“TJK”)
tarafindan ve 2 alan adina Erisim Saglayicilan Birligi tarafindan erisimin engellendi-
gi tespit edilmistir.

Bu engellemelerle birlikte genel toplamda 2021 yili sonu itibanyla Tiirkiye’den
toplam 574.798 alan adina erisim engellenmistir. Sekil 3 ve 4’te gorilecegi lizere
2021 sonu itibarnyla Turkiye’den erisime engellen web sitelerinin 129.160 tanesi ka-

icindeki futbol miisabakalarina iligkin yayinlann internet ortaminda hukuka aykin olarak kullanima sunul-
dugunun tespit edilmesi halinde, ihlalin gergeklestigi yayin, kisim, béliim ile ilgili olarak (URL vb. seklinde)
erisimin engellenmesine Yonetim Kurulu tarafindan karar verilir. Ancak, teknik olarak ihlale iligkin igerige
erisimin engellenmesi yapilamadig veya ilgili icerige erisimin engellenmesi yoluyla ihlalin 6nlenemedigi du-
rumlarda, internet sitesinin timiine yonelik olarak erisimin engellenmesi karar verilebilir. Bu karar uygulan-
mak tizere 4/5/2007 tarihli ve 5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlann Diizenlenmesi ve Bu Yayin-
lar Yoluyla iglenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunun 6/A maddesi geregince Erisim Saglayicila-
1 Birligine gonderilir. Bu karara kars1 bir hafta icinde sulh ceza hakimligine itiraz edilebilir. Erisimin engellen-
mesiyle ilgili is ve islemleri yapmak lizere TFF biinyesinde idari birim kurulur. Yonetim Kurulu, bu madde
kapsamindaki yetkisini idari birimde gorev alacak kigilere devredebilir. (2) Tlirkiye Cumhuriyeti sinirlan di-
sindaki futbol miisabakalarina iligkin yayinlarn internet ortaminda hukuka aykin olarak kullanima sunuldu-
gunun tespit edilmesi halinde, yayin hakki sahibinin talebi tizerine birinci fikra hitkmi uygulanir. Su kadar
ki, talebin yapilabilmesi igin yayin hakkina iligkin sézlesmenin TFF’ye bildirilmesi ve hak sahipliginin ispat
edilmesi zorunludur. (3) Bu maddenin uygulanmasina iligkin usul ve esaslar Yonetim Kurulu tarafindan ¢i-
kartilacak talimatla belirlenir (Ek: 21.12.2021-7346 Sayili Kanun, 29. madde).

27 5395 sayili Gocuk Koruma Kanununun igerigin ¢ikarilmasi veya erisimin engellenmesi baglikli 41/G madde-
sinin 1. fikrasi kapsaminda “gocuk teslimi ve ¢ocukla kisisel iligki kurulmasi kapsaminda ¢ocugun uzman ve-
ya 0gretmen tarafindan yiikiimliiden ya da hak sahibinden teslim alindig: veya digerine teslim edildigi sira-
da kayda alinan ses veya goriintiilerin internet ortaminda yayinlanmasi nedeniyle kisilik haklarinin ihlal
edildigini iddia eden ilgililer, 4/5/2007 tarihli ve 5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarn Diizenlen-
mesi ve Bu Yayinlar Yoluyla iglenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunun 9. maddesi uyarinca ige-
rigin ¢ikarilmasi veya erisimin engellenmesini isteyebilir” (Ek: 24.11.2021-7343 Sayili Kanun, 45. madde). Ay-
nica bkz. Gocuk Teslimi ve Gocukla Kisisel iligki Kurulmasina iligkin ilam ve Tedbir Kararlaninin Yerine Geti-
rilmesine Dair Yonetmelik (Resmi Gazete, 04.08.2022, Say1 31913), madde 53.
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Sekil 2: Erisime Engellenen Web Sitelerinin Karar Veren Kurumlara Gore Dagilimi (2021)
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patilana kadar TiB, 387.417 tanesi TiB kapandiktan sonra BTK Baskani tarafindan ol-
mak lizere 516.577 tanesi idari tedbir kararlan ile 5651 sayih Kanun’un 8. maddesi
kapsaminda erisime engellenmistir. 40.917 alan ad1 ve web sitesine de yarg: (sulh
ceza hakimlikleri, savciliklar ve mahkemeler) tarafindan erisim engellenmistir. Ayri-

Sekil 3: Erisime Engellenen Web Sitelerinin Karar Veren Kurumlara Gére Dagilimi (Toplam: 2006-2021)
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Sekil 4: Erisime Engellenen Web Sitelerinin Karar Veren Kurumlara Gére Dagilimi (Toplam)
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ca, genel toplamda 9.700 web sitesi Saglik Bakanlig tarafindan, 4.255 web sitesi Ser-
maye Piyasas1 Kurulu tarafindan, 1.277 web sitesi Spor Toto Baskanlig1 tarafindan,
725 web sitesi Milli Piyango tarafindan, 596 web sitesi Tiitlin ve Alkol Dairesi Bagkan-
Iig1 tarafindan (Tannm ve Orman Bakanligl), 306 web sitesi Tarim ve Orman Bakanhig
tarafindan, 220 web sitesi Gimrilk ve Ticaret Bakanhg tarafindan, 101 web sitesi
Tirkiye Jokey Kulliibu tarafindan, 67 web sitesi icra mudurliikleri tarafindan, 34 web
sitesi Erigim Saglayicilan Birligi tarafindan, 13 web sitesi BDDK tarafindan, 5’er web
sitesi de Yuksek Secim Kurulu (“YSK”) ve Maliye Bakanhig) tarafindan erisime engel-
lenmisgtir.

5651 SAYILI KANUN'UN 8. MADDESi KAPSAMINDA ERiSiME ENGELLENEN
ALAN ADLARI

5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve bu Yayinlar Yo-
luyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun 4 Mayis 2007 tarihinde yi-
rurlige girmisti. 5651 Sayili Kanun’un 8. maddesine Temmuz 2020 icinde yapilan de-
gisikliklerle?® erisim engelleme yaptiriminin yani sira “igerigin ¢ikarilmasi” yaptirnmi
da eklenmigtir. Degisiklikler sonrasinda 8. madde kapsaminda “Internet ortaminda ya-
pilan ve igerigi asagidaki suglart olusturdugu hususunda yeterli siiphe sebebi bulunan yayin-

larla ilgili olarak icerigin ¢ikarilmasina ve/veya erisimin engellenmesine karar verilir” de-

28 29.07.2020 tarihli ve 7253 sayil Kanunun 4. maddesiyle yapilan degisikliklerle 8. maddenin bagh@ “igerigin c1-
karilmasi ve erisimin engellenmesi kararlan ile yerine getirilmesi” seklinde degistirilmistir.

m ENGELLIWEB 2021 - UST DUZEY KAMU SAHSIYETLERININ INCINEN ITIBAR, ONUR VE HAYSIVET VILI



nilerek Tlrk Ceza Kanununda yer alan; intihara yonlendirme,?® ¢ocuklarin cinsel
istismari,?*® uyusturucu veya uyarici madde kullanilmasini kolaylagtirma,®* saglik icin
tehlikeli madde temini,* miistehcenlik,* fuhus,** kumar oynanmasi i¢in yer ve im-
kan saglama® suclari, 5816 sayili Atatiirk Aleyhine iglenen Suglar Hakkinda Kanunda
yer alan suclar ve 7258 sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve Sans
Oyunlarn Diizenlenmesi Hakkinda Kanunda yer alan suclar® icin igerigin ¢ikarilmasi
ve/veya erisim engelleme yaptinmlan ongorulmustur.

8. maddedeki suclarla ilgili icerigin ¢itkarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi ka-
rarlarinin verilmesi iki koldan mimkiin kilinirken, “Koruma Tedbiri” olarak sorus-
turma evresinde hakim, kovusturma evresinde ise mahkeme tarafindan igerigin ¢i-
kanlmasi ve/veya erisimin engellenmesi kararlan verilebilir. Fakat, 8. madde kapsa-
mindaki igerigin ¢ikanilmasi ve/veya erigimin engellenmesi kararlan agirlikla “idari
Tedbir” kararlanyla kapatilana kadar TiB, sonrasinda ise BTK Bagkan tarafindan 8.
maddede yer alan suclar olusturan yayinlann igerik veya yer saglayicisinin yurt di-
sinda bulunmasi halinde veya icerik veya yer saglayicisi yurt icinde bulunsa bile, ice-
rikler ¢cocuklarn cinsel istismari, fuhus veya kumar oynanmasi igin yer ve imkan sag-
lama sucu iceriyorsa re’sen BTK Bagkani tarafindan verilebilir hikmiine istinaden ve-
rilmektedir.?”

BTK Bagkani'na yurt disindaki miistehcen sitelerle ilgili erisim engelleme yetkisi
Anayasa Mahkemesi tarafindan 07.02.2018 tarihinde Resmi Gazetede yayinlanan bir
kararla iptal edilmistir. EngelliWeb 2018, 2019 ve 2020 raporlarnimizda da degerlendi-
rildigi tizere Danistay 13. Dairesinden itiraz yolu ile Anayasa Mahkemesine gelen bas-
vuru ile ilgili kararinda Anayasa Mahkemesi, BTK Baskani’'na 5651 sayili Kanun'un
8/4 maddesi ile verilen yurt disindaki “miistehcen” (madde 8/1(5)) sitelere erisim en-
gelleme yetkisini oycoklugu ile Anayasa’ya aykin buldu ve iptal etti.3® Anayasa
Mahkemesi iptal ettigi yetki ile ilgili olarak “icerigi su¢ olusturan bir yaynin, sug iglemek
veya iglenmesini kolaylastirmak amactyla faaliyette bulunmayan, kitlesel haberlesme ve ileti-
sim saglayan internet sitelerinde paylasilmast durumunda da hakim onay: gerekmeksizin
idarece resen erisimin engellenmesi karari verilmesine olanak tanimaktadir” demis ve BTK
Baskani tarafindan bu tip kararlarnn re’sen ve hakim onayi olmadan alinmasinin so-
runlu olduguna dikkat cekmis ve hukuk devletinin temel ilkelerinden bir tanesi olan
“belirlilik” ilkesine aykirn olduguna hilkmetmistir. Bu ilkeye gore yasal diizenlemele-
rin hem kisiler hem de idare yoninden herhangi bir duraksamaya ve kugkuya yer
vermeyecek sekilde acik, net, anlasilir, uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu
otoritelerinin keyfi uygulamalarina imkan tanimamasi gerekir.

29 TCK, 84. madde.

30 TCK, 103/1. madde.

31 TCK, 190. madde.

32 TCK, 194. madde.

33 TCK, 226. madde.

34 TCK, 227. madde.

35 TCK, 228. madde.

36 29.04.1959 tarihli ve 7258 sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve Sans Oyunlan Diizenlenmesi
Hakkinda Kanunda yer alan sugclar, 5651 sayili Kanun’un kapsamina 25.03.2020 tarihli 7226 Sayili Kanunun 32.
maddesi ile eklenmisgtir.

37 Bkz. 5651 Sayili Kanun, madde 8(4).

38 AYM, E. 2015/76., K. 2017/153, K.T. 15.11.2017, R.G. Tarih - Say1: 7.2.2018 — 30325.
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Sekil 5: 2018-2021: BTK v. Yargi 8. Madde Erisim Engelleme Kararlari Karsilastirmasi
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Anayasa Mahkemesi bu kararinin Resmi Gazetede (07.02.2018) yayimlanmasin-
dan itibaren bir yil sonra (07.02.2019) ylrirliige girmesine karar vermis ve 07.02.2019
tarihi itibar ile 5651 sayil1 Kanun’da yeni bir degisiklik de yapilmadig igin BTK Bagka-
ninin yasa geregi yurt disindaki miistehcen sitelere re’sen idari tedbir yoluyla erigim
engelleme yetkisi sona ermistir. Bu tarih itiban ile mistehcenlik sucuna istinaden
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Sekil 6: Yargi-BTK Erisim Engelleme (2017-2021) Karslilastirma
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erisimin engellenmesi kararlan ancak sulh ceza hakimlikleri tarafindan verilebilecek-
tir. Uygulamada ise 2019 iginde BTK Bagskani tarafindan re’sen idari tedbir yoluyla
miustehcen web sitelerine erisim engelleme uygulamasina devam edildigi 2019 rapo-
rumuzda belirtilmis, BTK Baskani idari tedbir kararlar ile 2020 yili icinde de hakim
onayl alinmadan Anayasa Mahkemesinin iptal karar hige sayilarak hukuka aykin bir
sekilde karar alinmaya devam edildigi gozlemlenmistir. Asagida goriilecegi tizere (se-
kil 5-7), 5651 sayili Kanun’'un 8. maddesi kapsaminda verilen erisimin engellenmesi
istatistiki verileri karar veren merciiler bazindan degerlendirildiginde, her ne kadar
Anayasa Mahkemesinin iptal karan yurirlige girdikten sonra Subat-Ekim 2019 ara-
sinda bu karara uyulmus ve bu donemde BTK Baskaninin idari tedbir kararlarini sulh
ceza hakimliklerine onaylattig1 goriilmekte ise de, Kasim 2019’dan sonraki aylarda ve
2020 sonuna kadar BTK Bagkani tarafindan engellenen alan adlarinda ciddi artig goru-
lirken, yarg tarafindan erisime engellenen alan adi sayisinda ise ciddi disus gorul-
mektedir. BTK Bagkani tarafindan erisime engellenen web sitelerinin biiytlk bir kismi-
n1 miustehcen sitelerin olusturdugu dikkate alindiginda, Anayasa Mahkemesinin iptal
kararnnin hice sayilarak hukuka aykin bir sekilde karar alinmaya devam edildigi dusu-
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nulmektedir. Bir bagka deyisle, BTK bagkan: tarafindan mustehcen oldugu dustintlen
web sitelerine uygulanan idari tedbir uygulamalari, hakim onay: olmadig durumlar-
da hukuka aykindir. Bu hukuka aykinlik, 2021 yilinda da devam etmistir.

Sekil 7: 2006-2021: Yillara Gore TiB, BTK ve Yargi Karsilastirmasi
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2021 icinde tespit edebildigimiz kadariyla BTK Baskani tarafindan toplam 98.039
idari tedbir karanyla 98.044 alan ad:1 ve web sitesine erisim engellenmistir. 2021
icinde erisime engellenen alan adlarinin 67.805 tanesini (yaklasik %63) kumar ve ba-
his siteleri olusturmaktadir.

5651 SAYILI KANUN’UN 8/A MADDESI KAPSAMINDAKIi YAPTIRIMLAR

5651 say1ili Kanunun 8. maddesine milli givenlik ve kamu diizeninin korunmasi ile il-
gili eklenen 16 sayili paragrafla TiB’e verilen erisim engelleme yetkisi Anayasa Mahke-
mesi tarafindan iptal edildikten®® sonra 5651 sayili Kanun'a “Gecikmesinde sakinca bulu-
nan hallerde icerigin ¢tkarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi” baglikli yeni bir 8/A madde-
si 27.03.2015 tarihinde eklenmistir. 8/A maddesiyle oncelikle hakimlere yasam hakk:
ile kisilerin can ve mal glivenliginin korunmasi, milll giivenlik ve kamu diizeninin ko-
runmasl, sug islenmesinin 6nlenmesi veya genel saghgin korunmasi sebeplerinden

39 AYM, E.2014/149, K.2014/151, K.T. 2/10/2014.
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bir veya birkacina bagh olarak internet ortaminda yer alan yayinla ilgili olarak icerigin
cikanlmasi ve/veya erisimin engellenmesi karan verme yetkisi verilmistir.

Ayrica, 8/A maddesi kapsaminda 27.03.2015 tarihinden 02.07.2018 tarihine kadar
Basbakanlhga, bu tarihten sonra ise Cumhurbaskanhgina gecikmesinde sakinca bu-
lunan hallerde yagsam hakki ile kisilerin can ve mal giivenliginin korunmasi, milli gii-
venlik ve kamu diizeninin korunmasi, sug islenmesinin 6nlenmesi veya genel sagl-
gin korunmasi amaci ile Internet iceriklerinin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellen-
mesini BTK Bagkani’'ndan talep etme yetkisi verilmistir. Benzer sekilde, “ilgili bakan-
liklar” ad1 altinda ylritme organlarina da milli glivenlik ve kamu diizeninin korun-
masl, su¢ iglenmesinin 6énlenmesi veya genel saghgn korunmasi amaci ile internet
igeriklerinin c¢ikarilmasi ve/veya engellenmesini BTK Bagkani’'ndan talep etme yetki-
si verilmistir.

BTK Bagkani bu talepleri degerlendirip internet ortaminda yer alan yayinlarla ilgi-
li olarak icerigin cikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karar verebilir. Karar,
Bagkan tarafindan derhal erisim saglayicilara ve ilgili icerik ve yer saglayicilara bildi-
rilir. icerik ¢ikarilmas: ve/veya erigimin engellenmesi kararinin geregi, derhél ve en
gec kararnn bildirilmesi anindan itibaren dort saat icinde yerine getirilir.

8/A maddesi kapsaminda erisim engeli talebi BTK Bagkani tarafindan yerine geti-
rilirken, Bagkanin idari tedbir uygulamasini 24 saat icinde sulh ceza hakimliklerinin
onayina sunmasi ve hakimliklerin de 48 saat icinde bu talepleri degerlendirip, kara-
ra baglamasi gerekiyor. Bu madde kapsaminda verilen erisimin engellenmesi karar-
lar, ihlalin gerceklestigi yayin, kisim, bolim ile ilgili olarak (URL, vb. seklinde) icerige
erisimin engellenmesi yontemiyle verilir. Ancak, teknik olarak ihlale iligkin igerige
erisimin engellenmesi yapilamadig: veya ilgili icerige erisimin engellenmesi yoluyla
ihlalin 6nlenemedigi durumlarda, internet sitesinin tiimine yonelik olarak erigimin
engellenmesi karan verilebilir.

8/A maddesi ozellikle 07.06.2015 genel segimlerinden sonra siyasi bir susturucu
arac olarak kullanilmaya baglanmis, 22.07.2015 ve 12.12.2016 tarihleri arasinda Bag-
bakanligin talebi tizerine TiB tarafindan erigime engellenerek Golbag: Sulh Ceza Ha-
kimliginin onayina sunulan 153 tane erigim engelleme karan verilmistir.*’ 13.12.2016
itibari ile ise BTK Bagkani tarafindan Basbakanlik ve ilgili bakanliklarin talepleri tize-
rine verilen idari tedbir kararlar:i Ankara sulh ceza hakimlikleri tarafindan igleme ko-
nulmaya baglanmis ve 02.07.2018 tarihine kadar 9 farkli sulh ceza hakimligi tarafin-
dan 8/A maddesine dayanilarak 151 ayr erisim engelleme karan daha verilmistir.

40 Bkz. Golbasi Sulh Ceza Hakimliginin 2015/609, 2015/631, 2015/645, 2015/646, 2015/647, 2015/648, 2015/650,
2015/662, 2015/672, 2015/682, 2015/691, 2015/705, 2015/710, 2015/713, 2015/720, 2015/723, 2015/728, 2015/751,
2015/759, 2015/763, 2015/765, 2015/769, 2015/771, 2015/774, 2015/778, 2015/779, 2015/790, 2015/792, 2015/810,
2015/828, 2015/829, 2015/837, 2015/839, 2015/840, 2015/845, 2015/860, 2015/861, 2015/871, 2015/878, 2015/887,
2015/891, 2015/897, 2015/898, 2015/899, 2015/902, 2015/903, 2015/915, 2015/930, 2015/931, 2015/937, 2015/947,
2015/955, 2015/958, 2015/960, 2015/972, 2015/1003, 2015/1012, 2015/1015, 2015/1021, 2015/1107, 2015/1169,
2015/1197, 2016/01, 2016/02, 2016/28, 2016/53, 2016/57, 2016/65, 2016/74, 2016/129, 2016/205, 2016/219,
2016/293, 2016/311, 2016/320, 2016/328, 2016/329, 2016/354, 2016/374, 2016/442, 2016/444, 2016/445, 2016/474,
2016/492, 2016/539, 2016/553, 2016/574, 2016/574, 2016/588, 2016/614, 2016/615, 2016/693, 2016/696, 2016/701,
2016/722, 2016/726, 2016/753, 2016/775, 2016/776, 2016/781, 2016/809, 2016/826, 2016/834, 2016/846, 2016/847,
2016/849, 2016/869, 2016/875, 2016/880, 2016/896, 2016/905, 2016/908, 2016/949, 2016/957, 2016/959, 2016/972,
2016/975, 2016/987, 2016/995, 2016/1002, 2016/1036, 2016/1040, 2016/1047, 2016/1076, 2016/1084, 2016/1093,
2016/1108, 2016/1113, 2016/1127, 2016/1145, 2016/1187, 2016/1195, 2016,/1223, 2016/1239, 2016/1248, 2016/1260,
2016/1286, 2016/1346, 2016/1415, 2016/1469, 2016/1500 say1l kararlari.
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Sekil 8: Yillara gore 5651 Sayili Kanun Kapsaminda Alinan 8/A Karar Sayilari

400 4
375

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Yillik bazda ise 2015 yili iginde toplam 64, 2016 yili iginde toplam 103, 2017 yili
icinde toplam 79, 2018 icinde toplam 90, 2019 yili icinde toplam 62 8/A karar ve 2020
yilinda da toplam 172 tane 8/A karan verilmistir. 2021 yilinda ise ciddi bir artis goz-
lemlenmis ve toplam 375 tane 8/A karar verildigi tespit edilmistir. Genel toplamda
da 2021 sonu itibariyla sulh ceza hakimlikleri tarafindan 8/A hiikmi taleplerine isti-
naden toplam 945 farkl icerigin gikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karar ve-
rilmistir. 375 kararla, 8/A maddesi yturtrlige girdiginden beri 2021 yil1, 8/A kararlarn-
nin en c¢ok verildigi y1l olmustur. Bu kararlarla asagida detaylandirnlacag tizere yak-
lasik 23.905 Internet adresine*! erisim engellenmistir.

41 Alan adi ve haber siteleri, haber adresleri ve sosyal medya icerikleri.
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8/A KARARLARININ SULH CEZA HAKIMLIKLERI BAZINDA
DEGERLENDIRILMESI

Sulh ceza hakimlikleri bazinda bir degerlendirme yapildiginda 2021 sonu itiban ile
verilen toplam 945 karardan Telekomiinikasyon iletigim Bagkanliginin kapatilmadan
once Golbasi yerleskesinde bulunmasindan dolay: arka arkaya 153 tanesinin Golba-
s1 Sulh Ceza Hakimligi tarafindan 13.07.2015 ve 07.12.2016 tarihleri arasinda verildi-
gi gozlemlenmektedir. Bu donemki taleplerin biiylk bir cogunlugu Bagbakanlik tara-
findan yapilmigtir. Telekomiinikasyon Iletigim Bagskanhiginin kapatilmasindan sonra-
ki stirecte 8/A kararlarinin biiylik bir gogunlugu 2019 sonu itibariyla Ankara’daki sulh
ceza hakimlikleri tarafindan verilmistir. Dolayisiyla, BTK Bagkaninin talepleri Aralik
2016 icinde Ankara’daki sulh ceza hakimliklerine gonderilmeye baglanmis ve Anka-
ra’daki sulh ceza hakimlikleri tarafindan 2019 sonuna kadar toplam 233 8/A kararn
verilmistir.

Ankara sulh ceza hakimlikleri tarafindan 2019 sonu itibarnyla verilen toplam 233
8/A kararindan 38 tanesi Ankara 1. Sulh Ceza Hakimligi, 35 tanesi Ankara 5. Sulh Ce-

Sekil 9: 2021 Vili illere Gére 8/A Kararlari Dagilimi
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za Hakimligi, 34’er tanesini Ankara 3. ve 6. Sulh Ceza Hakimlikleri, 30 tanesi Ankara
7. Sulh Ceza Hakimligi, 28 tanesi Ankara 2. Sulh Ceza Hakimligi, 25 tanesi Ankara 4.
Sulh Ceza Hakimligi, 8 tanesi Ankara 8. Sulh Ceza Hakimligi ve 1 tanesi de Ankara 9.
Sulh Ceza Hakimligi tarafindan verilmistir. Ayrica, bilindigi kadariyla 2019 sonu itiba-
nyla Ankara hakimlikleri diginda verilmig 11 tane 8/A karan daha tespit edilmigtir.*?

2020 y1hi iginde ise toplam 168 tane 8/A kararinin verildigi tespit edilmistir. Fakat
onceki yillara gore, bu kararlarnn dagilhiminin farkhlastig) gozlemlenmis ve Ankara’da
bulunan sulh ceza hakimlikleri disinda da ¢ok sayida 8/A karar verilmeye baslandig
tespit edilmigtir. 2020 icinde en cok 8/A kararn Gaziantep’teki sulh ceza hakimlikleri
tarafindan toplamda 35 kararla verilirken, Ankara’daki sulh ceza hakimlikleri 30 ka-

Sekil 10: 2015-2021: illere Gore 8/A Kararlar Dagilimi
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42 Bukararlar, Adana 4. Sulh Ceza Hakimligi, Diyarbakir 2., 4., ve 5. sulh ceza hakimlikleri, istanbul Anadolu 8. Sulh
Ceza Hakimligi, istanbul 10. Sulh Ceza Hakimligi ve istanbul 8. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan verilmistir.

m ENGELLIWEB 2021 - UST DUZEY KAMU SAHSIYETLERININ INCINEN ITIBAR, ONUR VE HAYSIVET VILI



rarla ikinci sirada, Diyarbakir’daki sulh ceza hakimlikleri ise 28 kararla ticlinci sira-
da yer almistir. 2021 yi1linda ise en cok 8/A kararn Diyarbakir’daki sulh ceza hakim-

Sekil 11: 5651 Sayill Kanun'un 8/A Maddesi Kapsaminda Karar Veren Sulh Ceza Hakimlikleri: 2015-2021
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likleri tarafindan toplamda 160 kararla verilirken, Gaziantep’teki sulh ceza hakimlik-
leri 28 kararla ikinci sirada, Adana’daki sulh ceza hakimlikleri ise 27 kararla ticlinci
sirada yer almigtir.

Genel toplamda ise Ankara’daki sulh ceza hakimlikleri 282 8/A karan ile birinci
sirada, Diyarbakir’daki sulh ceza hakimlikleri 193 8/A karan ile ikinci sirada, Golba-
st Sulh Ceza Hakimligi 153 kararla Ui¢clincl sirada, Gaziantep’teki sulh ceza hakim-
likleri 63 kararla dordiincu sirada yer almaktadir. 2015-2021 donemimde verilen 945
8/A kararindan 435 tanesi (%46) Bagbakanlik ve devaminda Cumhurbaskanh$ tara-
findan yapilan taleplerle Golbas1 ve Ankara’daki diger sulh ceza hakimlikleri tarafin-
dan verilmigtir.

Yukarida da belirtildigi tizere 2020 y1ili icinde ilk defa Ankara disindaki sulh ceza
hakimlikleri tarafindan da 8/A kararlarinin verildigi tespit edilmistir. Dolayisiyla, Ga-
ziantep, Bursa, Adana, Antalya, Van, Hatay, Tokat, Mersin, Aydin, Kahramanmaras,
Tunceli, Samsun, Osmaniye, Mardin, izmir ve Balikesir’deki sulh ceza hakimlikleri ta-
rafindan 8/A kararlarn verilmeye 2020 yilinda baslanmistir. 2021 yil iginde ise 8/A ka-
rarlan veren sulh ceza hakimlikleri listesine Bolu, Burdur, Istanbul, Ardahan, Kayse-
ri, Gimushane, Sakarya, Sanliurfa, Usak, Manisa, Batman, Hakkari, Eskisehir, Kilis,
Konya ve Erzincan da eklenmistir. Asagida da agiklanacag tizere il jandarma komu-
tanliklarinin internet ile ilgili ylrattikleri calismalar ve operasyonlar kapsaminda
yapilan taleplerle bu engelleme kararlan verilmeye baslamistir.

Hakimlik bazinda bakildigi zaman, 2021 sonu itibari ile 153 karar ile en ¢cok 8/A ka-
rar1 Golbasi Sulh Ceza Hakimligi tarafindan verilmistir. Bu kararlar 8/A maddesinin
yurirlige girdigi ddsnemde Temmuz 2015 i¢inde baglamis ve TiB’in kapatilmasindan
sonra Aralik 2016 sonuna kadar devam etmistir. {kinci sirada, 47 8/A kararyla Diyar-
bakir 5. Sulh Ceza Hakimligi yer almakla birlikte bu kararlardan 39 tanesi 2021 yili
icinde verilmistir. Uglincl sirada, 45 8/A kararyla Ankara 1. Sulh Ceza Hakimligi,
dordincu sirada 44 8/A kararnyla Diyarbakir 1. Sulh Ceza Hakimligi yer almaktadir.
Diyarbakir 1. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan verilen 44 8/A kararindan 39 tanesi de
2021 yili icinde verilmistir. Son olarak, beginci sirada, 42 8/A karariyla Ankara 6. Sulh
Ceza Hakimligi yer almaktadir.

2020-2021 YILLARINDA VERILEN 8/A KARARLARI VE JANDARMANIN ROLU

Jandarma Genel Komutanhg Siber Suclarla Miicadele Daire Bagkanhginin Agustos
2019’da faaliyete baglamasiyla birlikte** 2020 itibariyla Ankara’da bulunan sulh ceza
hakimlikleri disinda da ¢ok sayida 8/A karan verilmeye baslandig1 tespit edilmistir.
2020 o6ncesinde Ankara disindan toplam sadece 10 tane 8/A karan verilmisken, 2020
icinde 138 tane 8/A karar Ankara disindaki sulh ceza hakimlikleri tarafindan veril-
mistir. Bu kararlardan sadece 11 tanesi 2020'nin ilk 6 ayinda verilirken, 132 karar 2020
yilinin ikinci yansinda verilmistir. 2020’nin ikinci yarnsinda 6zellikle 7258 sayili Futbol
ve Diger Spor Misabakalarinda Bahis ve $ans Oyunlarinin Dizenlenmesi Hakkindaki
Kanuna muhalefet ettigi tespit edilen yurt disi tabanl bahis sitelerine yonelik erisim
engelleme uygulamalan ile il jandarma komutanliklan gindeme gelmeye baglamistir.

43 Bkz. Icigleri Bakanhig, 2022 Biitce Sunusu, TBMM Plan ve Biit¢e Komisyonu, 22.11.2021, https://www.icisleri.
gov.tr/kurumlar/icisleri.gov.tr/icerikYonetimi/haberler/2021/11/2022_butce_final_kucuk.pdf
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Medyaya yansiyan haberlerde jandarmanin bahis sitelerinin yani sira mistehcen
sitelere,** uyusturucu ve uyarici madde satig1 yapan sitelere ve “teror propagandasi”
yaptig tespit edilen web sitelerine yonelik operasyonlar yaptig1 ve tespit edilen sitele-
re erisimin engellendigi belirtilmistir.** Cesitli il jandarma komutanliklarinin talepleri
uzerine verilen 127 kararin 8/A maddesi kapsaminda verildigi tespit edilmistir.

2020 yili EngelliWeb analiz ¢alismasi yapilirken, Jandarma Genel Komutanhig ve
il jandarma komutanliklan tarafindan talep edilen ve 6zellikle Ankara disindaki sulh
ceza hakimlikleri tarafindan verilen bu kararlarin bir kisminda talep, degerlendirme
ve hiikiim kargasasina rastlanmistir. $oyle ki, sorunlu oldugu diisiiniilen ve cesitli
il jandarma komutanliklarinin internet ile ilgili yturiittigu ¢alismalar kapsaminda 70
tane sulh ceza hakimligi kararinin jandarmadan gelen talepler tizerine verildigi En-
gelliWeb raporlama ¢alismasi kapsaminda tespit edilmigtir. Tespit edilen 70 karar
detayli bir sekilde incelenmigtir.

Talep Sayisi 8/A Talep 8/A Atif 8/A HUkUm 8. Madde 9. Madde
Hukim Hukim
70 12 32 0] 1 69

incelenen 70 karardan sadece 12 tanesinde 8/A maddesi kapsaminda talepte bu-
lunulmustur. Verilen kararlardan ise 32 tanesinde sulh ceza hakimlikleri 8/A mad-
desine atif yapmis ve degerlendirmelerinde dikkate almistir. Fakat bu 70 karardan
hicbir tanesinde 8/A maddesine atifla hiikiim kurulmamistir. Sulh ceza hakimlikle-
ri 70 karardan 69 tanesinde jandarmanin taleplerinden bagimsiz bir sekilde kisilik
haklarinin ihlali ile ilgili 9. maddeden, bir tanesinde ise cocuklara zararh oldugu dii-
stiniilen iceriklerle ilgili 8. maddeden hiikkim kurmustur.

2020 raporumuzda da belirtildigi tizere, bu kararlarin 43 tanesinin 8/A maddesi
kapsaminda, 13 tanesinin 8. madde kapsaminda ve 14 tanesinin de 9. madde kapsa-
minda hiikiim kurulmasi gerektigi degerlendirilmistir. Bu farkli degerlendirmeler eri-
sime engellenmesi talep edilen web siteleri ve icerikler incelenerek yapilmistir.

iFOD Degerlendirme 70 Karar
8. Madde 13
8/A Maddesi 43
9. Madde 14

2021 yilinda ise Jandarma Genel Komutanhg ve il jandarma komutanliklarinin
talepleri sonucunda 8/A maddesine atifla verilmis olan ve sorunlu oldugu diisiinilen
51 tane sulh ceza hakimligi kararn tespit edilmistir. Tespit edilen 51 karar detayh bir
sekilde incelenmistir.

44 Sabah, “Miistehcen yayin yapan 88 siteye erisim engellendi,” 19.12.2020, https://www.sabah.com.tr/ya-
sam/2020/12/19/mustehcen-yayin-yapan-88-siteye-erisim-engellendi; Sabah, “Jandarmadan siber operas-
yon: 204 siteye erisim engeli,” 31.12.2020, https://www.sabah.com.tr/yasam/2020/12/31/jandarmadan-siber-
operasyon-204-siteye-erisim-engeli

45 Diken, “Yasa dis1 yayin yapan 137 internet sitesine erisim engeli,” 01.12.2020, http://www.diken.com.tr/yasa-
disi-yayin-yapan-137-internet-sitesine-erisim-engeli/
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Talep Sayisi 8/A Talep 8/A Atif 8/A HUkim 8. Madde 9. Madde
Hukim HUkam

51 33 29 1 0 50

incelenen 51 karardan sadece 33 tanesinde 8/A maddesi kapsaminda talepte bu-
lunulmustur. Verilen kararlardan ise 29 tanesinde sulh ceza hakimlikleri 8/A mad-
desine atif yapmis ve degerlendirmelerinde dikkate almigtir. Fakat bu 51 karardan 50
tanesinde 8/A maddesine atifla hiikiim kurulmamaistir. Sulh ceza hakimlikleri 51 ka-
rardan 50 tanesinde jandarmanin taleplerinden bagimsiz bir sekilde kisilik hakla-
rinin ihlali ile ilgili 9. maddeden hikim kurmustur.

IFOD tarafindan bu kararlann 51 tanesinin 8/A maddesi kapsaminda hikim ku-
rulmasi gerektigi degerlendirilmistir. Bu farkhi degerlendirmeler erisime engellenme-
si talep edilen web siteleri ve icerikler incelenerek yapilmistir.

iFOD Degerlendirme 51 Karar
8/A Maddesi 51
9. Madde 0

Ornegin, Burdur Sulh Ceza Hakimligi tarafindan Evrensel gazetesinin 2015 i¢inde
yaymnlanmig tg farkli haberine Burdur Valiligi il Jandarma Komutanhg talebiyle eri-
sim engellenirken, talepte “Evrensel” adli Internet sitesi tizerinden umuma agik ola-
rak alenilegtirilmis ve yogun bir sekilde “PKK/YPG Teror Orgiiti Propagandasi, Turki-
ye Cumhuriyeti Devleti Aleyhine Kamuoyunu Yaniltici, Haksiz ve Olumsuz Alg: Olus-
turucu niteliklerde paylasimlar oldugu ve bu nedenle milli giivenlik ile kamu dizeni-
nin korunmas1” gerektigi belirtilmistir.

Ekran Goruntusu 1: Burdur Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

* oevrensel » oevrensel - oevrensel =

©0znisan 20150055 © 15 Haziran 2015 1433 © 07 Kasim 2015 1857
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Hakimlik kararinda ise sadece, basmakalip bir ifade ile, “talebe konu internet site-
lerinde yapilan yayinlarin yukarida bahsedilen kanun maddesine (8/A maddesi) mu-
halif, aykin, Turkiye Cumhuriyeti Devletini, Devletin Kurum ve Organlarni agsagilayi-
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c1, kamuoyunu yaniltici, haksiz ve olumsuz nitelikte, terdr 6rgiliti propagandasi” ya-
pildig1 kanaatine varilmis, fakat 5651 sayili Kanunun 9/1 maddesi geregince talebin
kabuline dair hiikim kurulmustur. Dolayisiyla, 8/A gerekceli bir talep, 9. madde kap-
saminda “kisilik haklar1” ihlaline dontismiustiir. Fakat, Hakimlik tarafindan kimin,
hangi kisilik haklarinin ihlal edildigi ise aciklanmamuistir. Kald: ki, Hakimlik tarafin-
dan Evrensel’de yayinlanan ¢ farkli haberin nasil ifade ve basin 6zglirligi sinirlari-
n1 astigy da aciklanmamastir.

Ornekler ¢ogaltilabilir, fakat jandarma il komutanliklarinin devreye girmesiyle
birlikte Cumhurbaskanhg ve ilgili bakanliklar tarafindan 8/A maddesi kapsaminda
ve “gecikmesinde sakinca bulunan haller” gerekgesiyle erisim engelleme ve igerik ¢1-
karma taleplerinde 6zellikle 2020 yilinin ikinci yarisinda disis baglamis ve boylece
bu kararlar Ankara disindaki sulh ceza hakimlikleri tarafindan verilmeye baglamistir.
2021 icinde de jandarmanin Cumhurbaskanhg ve ilgili bakanliklardan ¢ok daha aktif
bir sekilde Tiirkiye'nin dort bir yaninda 8/A maddesini kullandig: goériilmektedir. Fa-
kat, 8/A tecriibesi olmayan Ankara disindaki sulh ceza hakimlikleri, aslinda 5651 sa-
yili1 Kanun’un 8/A maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gereken talepleri kendi
olusturduklar1 9. madde sablon karar taslaklarina oturtmaya calismis ve yukarnidaki
ornekte belirtilen tipte yanls kararlar ortaya ¢ikmaya baglamis, dolayisiyla kararlarin
icrasi igin bu kararlar BTK yerine ESB’ye gonderilmistir.

8/A KARLARININ iCERIK ANALIZi

29.05.2015 tarihinden 2021 sonu itibariyla 95 farkl sulh ceza hakimligince verilen ve
tespit edilen toplam 945 8/A karanyla sekil 12’de detayl bir sekilde goriilecegi tizere
2.600’dan fazla haber sitesi ve alan adi, 750’den fazla haber linki, 3.200’den fazla Twit-
ter hesabi, 3.800’den fazla tweet, 600’den fazla Facebook icerigi ve 1.850’den fazla
YouTube videosu olmak {lizere 23.905’ten fazla adrese erisim engellenmistir.*®

Sekil 12: 5651 8/A maddesi kapsaminda erisime engellenen iceriklerin yaklasik toplami & dagilimi: 2015-2021

Web Siteleri 2.604

Haber Linkleri 776

Twitter Hesaplari 3221

Tweetler 3.848
Facebook 618
YouTube 1.895
Diger 10.331
T T T T T T T T T T T 1
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46 Engelli Web projesi kapsaminda tespit edilen ve 8/A maddesi kapsaminda 2021 sonu itibar ile erisime engel-
lenen 23.905 internet adresinden 10.331 tanesinin ayiklama ve simiflandirma ¢alismasi devam etmektedir.
8/A kararlarinda 5651 sayili Kanun'un 9. maddesinde oldugu gibi seffaf bir uygulama yapilmamakta ve 8/A
maddesi kapsaminda erisime engellenen URL'ler erisilmeye ¢alisildig1 zaman icerigi erisime engelleyen sulh

ceza hakimligi bilgilerine ulagilamamaktadir.
¢ 5
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8/A maddesi kapsamindaki erisimin engellenmesi kararlarn siyasi nitelikli olup
genellikle Kiirt ve sol goriisli haber sitelerini oldugu kadar pek ¢ok Kiirt gazeteci, ak-
tivist ve muhaliflerle baglantili, ulusal medyada yer almayan ve hayati onem tasiyan
haberleri yayan ve binlerce takipgisi olan gazeteci ve yurttas gazetecilere ait sosyal
medya hesaplarini ve iceriklerini hedef almaktadir.

8/A kararlan ile Sendika.org,”” SiyasiHaber.org ile birlikte bolgesel olarak Kiirtce
ve Tlrkce yayim yapan ve bu nedenle Kiurt siyaseti acisindan ¢ok 6nemli olan siteler-
den Yiiksekova Guncel, Dicle Haber Ajansi (“DIHA”), Azadiya Welat, Ozglir Glindem,
Yeni Ozglir Politika, Rudaw, RojNews, ANF, Kaypakkaya Haber, Glineydogu’'nun Sesi
idil Haber, Kentin Ozgiin Sesi Bitlis Glincel, Besta Nuge, JINHA, Demokrasi.com ve Jin-
News gibi haber siteleri diizenli olarak Tilrkiye’den 2021 6ncesinde erisime engellen-
mistir. 8/A maddesi kapsaminda 2,5 yil boyunca Wikipedia platformuna da 29.04.2017
tarihinde Bagbakanhgn talebi ile platformda yer alan iki yazinin terori oven, siddete
ve suca tesvik eden, kamu diizenini ve milli giivenligi tehdit eden icerikler oldugu ge-
rekgesiyle Tiirkiye’'den erisim engellenmis* ve asagida detaylandinlacag iizere an-
cak Anayasa Mahkemesi karari ile tekrardan erisime agilmigtir. 2020 yili i¢inde ise ge-
rek 0daTV*® gerekse Independent Tiirkce*® gibi haber siteleri de 8/A kararlan ile eri-
sime engellenmis, Anayasa Mahkemesine yapilan bagvurulara ragmen bu haber site-
lerine erisim 2021 sonu itibar ile devam etmistir.

Ayrica, 8/A maddesi kapsaminda diizenli olarak Tiirkiye'nin askeri operasyonlari-
na iligkin haberler ve icerikler de erisime engellenmektedir. Turkiye'nin Rusya ile
arasinin siyaseten agildigl Nisan 2016’da Rus haber ajansi Sputnik’e de Tiirkiye’den
8/A maddesi kapsaminda erisim engellenmistir. Benzer sekilde anonim kaynaklara
dayanarak hassas belgeler yayinlayan ve kar amaci giitmeyen Wikileaks platformu,
cok sayida Blogspot ve Wordpress adresi, Jiyan.org,>! veri gazeteciliginin Tlrkiye’de
ilk temsilcilerinden olan Dag Medya, Halkin Sesi TV, Dokuz8haber’in Twitter hesabz,
Cumbhuriyet, Sozct, BirGlin, Evrensel, Diken, Sendika.org, T24, BBC, Art1 Gergek, Ga-
zete Duvar, soL Haber ve OdaTV gibi basin organlarina ait haberler ve bu haberlerin
yayinlandigi URL adreslerine de siklikla 8/A maddesi dayanak gosterilerek erisim en-
gellenmektedir.

47 Sendika.Org haber sitesi 2015-2017 yillan arasinda 7 farkli Ankara sulh ceza hakimligince 8/A maddesi kap-
samda 63 defa erisime engellenmistir.

48 Ankara 1. Sulh Ceza Hakimliginin 29.04.2017 tarih ve 2017/2956 Degisik Is sayil karar1. Ankara 1. Sulh Ceza
Hakimligi itirazlan 04.05.2017 tarihli ve 2017/3150 Degisik Is sayil karan ile reddederek 29.04.2017 tarih ve
2017/2956 Degisik Is sayili kararinin diizeltilmesini gerektirecek bir husus olmadigina karar vermistir. Anka-
ra 2. Sulh Ceza Hakimligi ise itirazlan 07.05.2017 tarihinde 2017/3172 Degisik Is sayil karar ile reddetmistir.
Gerekgesiz kararda sadece “Ankara 1. Sulh Ceza Hakimliginin 2017/3150 Degisik Is sayili kararinda herhangi
bir isabetsizlik bulunmadig anlasildigindan” itirazin reddine karar verildigi belirtilmistir.

49 Odatv.com alan adi Ankara 4. Sulh Ceza Hakimliginin 07.03.2020 tarih ve 2020/2117 D. s sayili karan ile erigi-
me engellenmistir. Odatv.com.tr ve odatv.net alan adlarn Ankara 8. Sulh Ceza Hakimliginin 08.03.2020 tarih ve
2020/2407 D. Ig sayil karanyla, odatv.biz alan adi Ankara 7. Sulh Ceza Hakimliginin 20.03.2020 tarih ve
2020/2723 D. Is sayili karanyla ve odatv.co alan adi Ankara 7. Sulh Ceza Hakimligi, 20.03.2020 tarih ve
2020/2727 D. I sayili karan ile erigime engellenmigtir.

50 independentturkish.com Ankara 7. Sulh Ceza Hakimliginin 19.04.2020 tarih ve 2020/3042 D. s sayili kararyla,
indyturky.com Ankara 8. Sulh Ceza Hakimliginin 20.04.2020 tarih ve 2020/3120 D. is sayili kararnyla ve indy-
turkish.com Ankara 1. Sulh Ceza Hakimliginin 03.05.2020 tarih ve 2020/3258 D. s sayil karanyla erisime en-
gellenmistir.

51 Bianet, “Yazari1 Gozaltina Alinan Jiyan.orgengellendi”, 24.10.2015, https://m.bianet.org/bianet/toplum/168617-
yazari-gozaltina-alinan-jiyan-org-engellendi

24
. ENGELLIWEB 2021 - UST DUZEY KAMU SAHSIYETLERININ INCINEN ITIBAR, ONUR VE HAYSIVET VILI


http://indyturky.com/
http://indyturkish.com
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2021 YILI 8/A KARLARININ iCERIK ANALiZi

2021 ozelinde, sulh ceza hakimlikleri tarafindan verilen 165 kararla sekil 12’de gori-
lecegi lizere, cogunlugu haber sitesi olmakla birlikte 353 alan adi, 22 Twitter hesabz,
361 tweet, 7 Facebook igerigi, 6 YouTube videosu®? olmak iizere toplam 759 internet
adresine erigsimin engellendigi tespit edilmistir.

Sekil 13: 8/A maddesi kapsaminda 2021 yilinda erisime engellenen iceriklerin dagilimi

Haber Linkleri |1

Tweetler 361

Web Siteleri 353

Twitter Hesaplari - 22
7

Facebook
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2021 yili incelendiginde 6zellikle ve arka arkaya Kirt ve muhalif haber sitelerinin

topyekln erisime engellendigi gériilmektedir. Dolayisiyla, Etkin Haber (“ETHA”) web
sitesinin 2021 icinde 11 defa,”® Umut Gazetesi web sitesinin 18 defa,** Kizil Bayrak
web sitesinin 11 defa,*” JinNews web sitesinin 24 defa,*® Mezopotamya Ajansi web si-
tesinin 10 defa,”” Yeni Demokrasi Gazetesi web sitesinin 9 defa®® ve Nupel web sitesi-
nin dort defa®® ve tiim yil boyunca engellenmesi dikkat ¢cekmigtir.
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EngelliWeb projesi kapsaminda tespit edilen ve 8/A maddesi kapsaminda 2019 icinde erisime engellenen
4.550 internet adresinden 529 tanesinin ayiklama ve siniflandirma galismasi devam etmektedir.
Diyarbakir 5. Sulh Ceza Hakimliginin 01.03.2021 tarih ve 2021/1297 sayili karan ile Etkin Haber (ethal7.com)
erisime engellenmistir. Diyarbakir 4. Sulh Ceza Hakimliginin 23.11.2021 tarih ve 2021/6791 sayili karar ile et-
ha26.com erisime engellenmistir.

Diyarbakir 2. Sulh Ceza Hakimliginin 16.02.2021 tarih ve 2021/747 sayil karan ile umutgazetesil9.org erisime
engellenmistir. Erzurum 2. Sulh Ceza Hakimliginin 25.10.2021 tarih ve 2021/4114 sayili karan ile umutgazete-
si35.org erisime engellenmistir.

Diyarbakir 3. Sulh Ceza Hakimliginin 19.04.2021 tarih ve 2021/2112 sayil karan ile kizilbayrak48.net erisime
engellenmistir. Diyarbakir 5. Sulh Ceza Hakimliginin 30.11.2021 tarih ve 2021/6978 sayili karan ile kizilbay-
rak57.net erisime engellenmisgtir.

Diyarbakir 5. Sulh Ceza Hakimliginin 19.04.2021 tarih ve 2021/2169 sayili karar ile jinnews19.xyz erisime en-
gellenmistir. Diyarbakir 5. Sulh Ceza Hakimliginin 06.10.2021 tarih ve 2021/5440 sayili karar ile jinnews40.xyz
erisime engellenmistir.

Kayseri 3. Sulh Ceza Hakimliginin 22.02.2021 tarih ve 2021/963 sayili karari ile Mezopotamya Ajansi (mezopo-
tamyaajansi27.com) erisime engellenmistir. Diyarbakir 2. Sulh Ceza Hakimliginin 24.09.2021 tarih ve
2021/4608 say1ih karar ile mezopotamyaajansi36.com erisime engellenmistir.

Bursa 2. Sulh Ceza Hakimliginin 02.02.2021 tarih ve 2021/584 sayil karan ile yenidemokrasil2.net erisime en-
gellenmistir. Diyarbakir 1. Sulh Ceza Hakimliginin 16.02.2021 tarih ve 2021/1197 sayili karar ile yenidemokra-
sil3.net erisime engellenmistir.

Eskisehir 1. Sulh Ceza Hakimliginin 09.08.2021 tarih ve 2021/4007 sayili karar ile nupel.info erisime engellen-
mistir.
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Ekran Goruntisi 2: 8/A Maddesi Kapsaminda Erisime Engellenen Haber Siteleri

Kizil Bayrak

G AZETES SI

Ayrica, Ankara 8. Sulh Ceza Hakimliginin 21.05.2021 tarihli 8/A karar ile organize
sug orguti lideri Sedat Peker’in sedatpeker.com adli web sitesine de erisim engellen-
migtir.%® Ayrica, 24.06.2021 tarihinde de Sedat Peker’in YouTube kanali ve baz: video-
lan ile birlikte Twitter ve Instagram hesaplari, milll giivenlik ve kamu diizeninin ko-
runmasi gerekgesiyle 8/A maddesi kapsaminda erisime engellendi. Fakat, bu 8/A ka-
rarlan sosyal medya platformlarn tarafindan uygulanmada.

Ekran Goruntiisiu 3: Sedat Peker'in web sitesine erisim 8/A maddesi kapsaminda engellendi

sedatpeker.com, 21/05/2021 tarihli ve 2021/5698 D.Is say1l1 Ankara 8. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenmistir.

sedatpeker.com has been blocked by the decision dated 21/05/2021 and numbered 2021/5698 D.Is of Ankara 8. Sulh Ceza Hakimligi.

http://www.ihbarweb.org,tr

Dolayisiyla, onceki yillarda oldugu gibi 2021 yili iginde de hikimet politikasina
karsi ¢ikan, hiikiimet politikalarini sorgulayan, Kiirt sorununa iligkin alternatif goriis
sunan veya catisma donemlerinde ana akim medyada yer almayan haberler yapan
veya icerikler paylasan kaynaklarin hemen hepsi 8/A maddesi kapsaminda kamu di-

60 Ankara 8. Sulh Ceza Hakimligi, 21.05.2021 tarih ve 2021/5698 sayih karari.
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zenini bozacak, terori 6ven ve sug islemeyi tesvik eden adresler olarak degerlendiril-
mis ve erisime engellenmistir. Yakin tarihli jandarma talepli kararlarda sulh ceza ha-
kimlikleri bu tip haber sitelerinin “PKK-KCK, YPG-PYD Orygiitiinii 6viicii, Tiirkiye Cumhu-
riyeti Devleti aleyhine kamuoyunu yaniltici, haksiz ve olumsuz algi olusturucu” nitelikte ol-
dugunu ve bu nedenle milli giivenlik ile kamu diizeninin korunmasi agisindan engel-
lenmesinin 6nem tegkil ettigini belirtmektedir.

ANAYASA MAHKEMESININ 8/A KARARLARI VE iLKESEL YAKLASIMI

Anayasa Mahkemesi 5651 sayili Kanun’'un 8/A maddesi ile ilgili ilk kararlarin1 2019
icinde vermis ve arka arkaya yedi farkli basvuruyu karara baglamistir. Anayasa Mah-
kemesinin 8/A maddesi ile ilgili Genel Kurul seviyesindeki ilk karan BirGiin gazetesi-
nin bir haberi ile ilgilidir. BirGilin, 3.10.2015 tarihinde Sirnak’ta ¢ikan ¢atismalarda be-
denine 28 kurgun sikilarak 6ldirtilmiis Haci Lokman Birlik isimli bir vatandasin cena-
zesinin bir iple zirhl1 polis aracina baglanarak metrelerce yerlerde striiklenmesi ve
yapilan otopsi sonucuna gore Birlik’in viicudundaki 28 mermiden 17 tanesinin 6ldi-
ricu nitelikte olmasini 05.10.2015 tarihinde “Cansiz bedeni zirhh aracin arkasinda stirtik-
lenen H.B.’ye 28 kursun sikilmig” baglikli bir haber haline getirmistir.¢* BirGlin'iin bu ha-
beri ve bu konu ile ilgili toplam 111 farkli adrese Golbas: Sulh Ceza Hakimligi®? tara-
findan erisim engellenmesini BirGiin Anayasa Mahkemesine tasimistir. Anayasa
Mahkemesi, BirGiin basvurusunda 8/A maddesini ilk defa ve Genel Kurul seviyesin-
de Mayis 2019 iginde degerlendirmis ve 8/A maddesinde 6ngoriilen tedbire karar ve-
rilebilmesi igin uyulmasi gereken ilkeleri ayrintili olarak ortaya koyduktan sonra ifa-
de ve basin 6zgiirliigiiniin ihlal edildigine karar vermistir.®®> Bu kapsamda gecikme-
sinde sakinca bulunan hallerde erisimin engellenmesi tedbirinin uygulanabilmesinin
istisnai nitelikte oldugu belirtilerek bunun “flk Bakista (Prima Facie)”¢* ihlal halleriyle
sinirh olarak uygulanacag belirtilmistir.

Anayasa Mahkemesine gore, siddeti oven, kisileri teror orgiitiiniin yontemlerini
benimsemeye, siddet kullanmaya, nefrete, intikam almaya veya silahli direnige tahrik
ve tegvik eden yayinlar gibi Internet ortaminda demokratik toplum diizenini tehlikeye
atan yayinlarin daha ileri bir inceleme yapilmaya gerek olmaksizin ilk bakista anlasi-
labildigi hallerde ancak 5651 sayili Kanun'un 8/A maddesinde 6ngoriilmiis olan istis-
nai usul isletilebilir. Boyle durumlarda, Anayasa Mahkemesine gore, ilk bakista ihlal
doktrini Internet ortaminda yapilan yayinlara kargi kamusal menfaatlerin hizh bir ge-
kilde korunmasi ihtiyaciyla ifade hiirriyeti arasinda adil bir denge saglayacaktir.®®

Bu kapsamda Anayasa Mahkemesine gore ifade 6zglirligline gerekcesiz olarak
veya Anayasa Mahkemesince ortaya konulan kriterleri karsilamayan bir gerekce ile

61 Bkz. https://www.birgun.net/haber/cansiz-bedeni-zirhli-aracin-arkasinda-suruklenen-haci-birlik-e-28-kur-
sun-sikilmis-91399

62 Golbag: Sulh Ceza Hakimliginin 06.10.2015 tarih ve 2015/902 D. I sayili karar.

63 Birgiin Iletisim ve Yaymclik Ticaret A.S., B. No: 2015/18936, 22.05.2019, §§ 70-75.

64 Ali Kidik Bagvurusu, B. No: 2014/5552, 26.10.2017. Ayrica bkz. K. Gozler, “Kisilik Haklarini Thlal Eden Internet
Yayinlarinin Kaldirlmas: Usld ve ifade Hirriyeti: 5651 Sayili Kanunun 9'uncu Maddesinin ifade Hirriyeti
Agisindan Degerlendirilmesi”, Rona Aybay’a Armagan (Legal Hukuk Dergisi, Ozel Sayi, Aralik 2014), istanbul,
Legal, 2014, Cilt I, s.1059-1120.

65 Ali Kidik Bagvurusu, B. No: 2014/5552, 26.10.2017, §§ 62-63.
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yapilan midahaleler Anayasa’nin 26. ve 28. maddelerini ihlal edecektir. Anayasa
Mahkemesine gore derece mahkemelerinin ve kamu giiclini kullanan diger organla-
nn gerekcelerinin ilgili ve yeterli sayilabilmesi i¢in kararlarda bulunmasi gereken ve
benzer bagvurularin kogullarina gore degisebilecek unsurlar su sekilde siralanmigtir:%¢

i. Internet icerigine erigimin engellenmesi karar verilebilmesi i¢in gecikmesin-
de sakinca bulunan bir durumun varlig: idari ve yargisal makamlar tarafin-
dan ortaya konmalidir.

ii. Gecikmesinde sakinca bulunan hallerin yagam hakk ile kisilerin can ve mal
givenliginin korunmasi, milll giivenlik ve kamu diizeninin korunmasi, sug is-
lenmesinin 6nlenmesi veya genel saghigin korunmasi sebeplerinden bir veya
birkagina bagh olarak ortaya ¢ikabilecegi dikkate alindiginda yayinin icerigi ile
bu sebepler arasindaki iligskinin tam olarak gosterilmesi gerekir.

iii. Boyle bir analizin yapilabilmesi i¢in eger s6z konusu yayinin terdr orgiitleriyle
veya teroOr faaliyetlerinin mesru gosterilmesiyle bir iligkisi varsa ifade 6zgiirlii-
gii ile demokratik toplumun teror orgiitlerinin faaliyetlerine kars1 kendini
korumaya iliskin mesru hakk: arasinda denge kurulmalidir.

iv. Zikredilen dengelemenin yapilabilmesi i¢in;

- Bituntyle ele alindi§inda miudahaleye konu yayinin 6zel bir kisiyi, kamu go-
revlilerini, halkin belirli bir kesimini veya devleti hedef gosterip gostermedi-
ginin, onlara karsi siddete tesvik edip etmediginin,

- Bireylerin fiziksel siddet tehlikesine maruz birakilip birakilmadiginin, birey-
lere kars1 nefreti alevlendirip alevlendirmediginin,

- Yayinda iletilen mesajda siddete bagvurmanin gerekli ve hakl bir 6nlem ol-
dugunun ileri striliip sirilmediginin,

- Siddetin ytceltilip yliceltilmediginin, kisileri nefrete, intikam almaya, silah-
l1 direnige tahrik edip etmediginin,

- Suclamalara yer vererek veya nefret uyandirarak tlkenin bir kisminda veya
tamaminda daha fazla siddete sebebiyet verip vermeyeceginin,

- Kisi veya kuruluslan panige yoneltecek yalan ve yanls bilgileri, tehdit ve ha-
karet olusturan ifadeleri igerip igermediginin,

- Yayin tarihinde tilkenin bir kisminda veya tamaminda ¢atigmalarin yogun-
luk derecesi ile tilkedeki tansiyonun yukseklik derecesinin yayina erisimin
engellenmesi kararina etki edip etmediginin,

- Karara konu sinirlayic tedbirin demokratik bir toplumda zorlayici bir top-
lumsal ihtiyacin karsilanmasi amacina yonelik olup olmadiginin ve tedbirin
basvurulabilecek en son ¢are niteliginde bulunup bulunmadiginin,

- Son olarak sinirlamanin gidilen kamu yararn amacini gerceklestirmek icin
ifade 6zglrliigune en az miidahale eden 6l¢ull bir sinirlama niteliginde olup
olmadiginin yayinin igerigiyle birlikte degerlendirilmesi gerekir.

Ayrica, Anayasa Mahkemesine gore, “terdr orgiitiiniin siddet eylemlerini 6ven,
destekleyen ve haklilagtiran aciklamalarin silahli direnise tahrik, siddeti yliceltme

66 BirGiin iletisim ve Yayincilik Ticaret A.S., B. No: 2015/18936, 22.05.2019, § 74.
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veya kin ve dismanhgin kiskirtilmasi olarak kabul edilmesi miimkindir. Bununla
birlikte yalnizca bir teror érgitiniin fikirlerini ve hedeflerini icerdigi, resmi politika-
lan agir bir sekilde elestirdigi veya teror 6rgiitliniin resmi politikalarla olan ihtilafla-
rin1 degerlendirdigi gerekgesiyle internet icerigine erisimin engellenmesi ~yukarnda
bir kismi gosterilen sebeplerden bir veya daha fazlas1 da bulunmadig takdirde -
miidahaleyi hakl gostermez.”¢”

Anayasa Mahkemesi bu ilkeleri 6ncelikle Haci Lokman Birlik karari ile birlikte Gol-
basi Sulh Ceza Hakimligi tarafindan Twitter hesab erisime engellenen Baran Tursun
Uluslararasi Diinya Olgeginde Silahsizlanma, Yagam Hakki, Ozglrliikk, Demokrasi, Ba-
ns ve Dayanigma Vakfi ve Haci Lokman Birlik ile ilgili bir haberi erisime engellenen
Diken haber sitesi tarafindan yapilan bagvurularda uygulamig ve ifade ve basin 0z-
girliglinln ihlal edildigine karar vermigtir.® Anayasa Mahkemesi benzer gekilde
2019 icinde Yiiksekova Giincel®® haber sitesi, Siyasihaber.org ve Siyasihaberl.org
haber siteleri ile birlikte Siyasihaber.org’un Twitter hesabi ile ilgili de ifade ve basin
ozgurligu kararlan vermistir.”’ Yaman Akdeniz ve Kerem Altiparmak tarafindan ya-
pilan kullanic1 sifath bagvurularda ise Anayasa Mahkemesi kabul edilemezlik karar
vermigtir.”

2020 icinde ise Anayasa Mahkemesi 8/A maddesi kapsaminda once Wikipedia
platformu ile ilgili kararini agiklamig,’? arkasindan Sendika.org adina yapilan iki
farkli bagvuruyu karara baglamistir.”?> Anayasa Mahkemesi, Wikipedia platformu ile
ilgili Wikimedia Foundation ve Digerleri bagvurusu’* ile ilgili kararinda Wikimedia
Foundation ve kullanic1 sifat1 ile akademisyenler Yaman Akdeniz, Kerem Altiparmak
ve Punto24 Bagimsiz Gazetecilik Derneginin basvurularin degerlendirmistir. Anaya-
sa Mahkemesi Punto24 basvurusunu oybirligi ile kabul edilemez bulurken, akademis-
yen basvurucularin bagvurularn acgisindan “kullanici sifat: tagiyan ve yillardir bilimsel
calismalan ve egitim-6gretim faaliyetleri kapsaminda Wikipedia’yr kullandiklarini
ifade eden bagvurucularin boyle bir kaynaktan yoksun kalmalarindan dolay:r magdur
sifat1 tagidiklan kabul edilmigtir”’® denilmistir. Anayasa Mahkemesi, kabul edilebilir-
lik karan verdigi bagvurucularin Anayasa’nin 26. maddesinde glivence altina alinan
ifade 6zglirliigliniin 10-6 oyla ve oycoklugu ile ihlal edildigine karar vermigtir.

Anayasa Mahkemesi kararinda “ifade 6zgurliigine yonelik midahalenin kanuni
dayanag olarak 5651 sayil1 Kanun’'un 8/A maddesi gosterilmis, buna karsin bahsi ge-
¢en kuralin (1) numaral fikrasinda sayilan ve miidahaleye izin veren sebeplerden
hangisine dayanildig: acik¢a ifade edilmedigi gibi miidahalenin dayanagin teskil
eden kuralda yer almayan ‘devletin itibar’ da miidahale sebebi olarak ifade edilmig-
tir. Dolayisiyla Kanun’un ilgili kuralinin keyfilige yol acildig izlenimi olusturacak se-
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70 Tahsin Kandamar Bagvurusu, B. No: 2016/213, 28.11.2019.
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kilde genisletici bir yoruma tabi tutuldugu anlasilmaktadir” denilmigtir.”® Dahasi,
Anayasa Mahkemesine gore “bagvuruya konu Internet sitesine erigimin engellenme-
sine iligkin kararin amacini tespit etmek” oldukca zor gorinmektedir.”” Bu kapsam-
da Ankara 1. Sulh Ceza Hakimliginin erisimin engellenmesi karar ile ilgili olarak, iki
farkli Wikipedia URL adresinde yer alan icerige “milli glivenlik ve kamu diizeninin ko-
runmasi kapsaminda miidahale etmeyi hakl kilacak somut herhangi bir gerekge gos-
terilmemigtir” tespitinde bulunmustur.”® Sonug olarak, Anayasa Mahkemesine gore
erisimin engellenmesi tedbiri siirekli hale gelmistir ve “bu sekilde siliresiz hale gelen
kisitlamalarin -Internet sitesinin tamamina erisimin engellendigi de dikkate alindi-
ginda- ifade 6zgiirliigii lizerinde oldukca orantisiz bir miidahale tegkil edecegi
aciktr”.”?

Anayasa Mahkemesi, Wikipedia platformu ile ilgili kararinin ardindan Mart
2020’de 25.07.2015 tarihinden beri erisime engelli olan Sendika.org haber sitesi ile il-
gili kararini verdi.®® Anayasa Mahkemesi BirGiin kararinda belirledigi ilkeleri bu kara-
rinda da uygulamis, Golbas1 Sulh Ceza Hakimliginin kararn ile aralarinda Sendika.
org'un da yer aldig1 118 internet adresine erigimin engellendigini “ancak ne idari ma-
kamlarca ne derece mahkemelerince anilan Kanun maddesi kapsaminda yapilan
miidahalelerde gozetilmesi gereken” hususlarin degerlendirilmedigini belirtmigtir.®
Anayasa Mahkemesine gore hakimlik kararinda “basvuruya konu internet sitesine
erisimin engellenmesine yonelik olarak bu adreste yer alan igerikler ile sinirlama se-
bebi arasindaki iligki ortaya konulamadig gibi gecikmesinde sakinca bulunan bir du-
rumun varligl da gosterilememistir” denilmistir.®? Dolayisiyla, Sendika.org ve diger
haber sitelerinin hangi nedenle 8/A maddesine atifla erisime engellendigi anlasila-
mamaktadir ve Anayasa Mahkemesine gore kararda yer almamaktadir. Dolayisiyla,
Anayasa Mahkemesine gore “igerige erisimin engellenmesi yoluyla ihlalin 6nleneme-
digi hususunda bir gerekcgelendirme de yapilmadig: dikkate alindiginda basvuruya
konu Internet sitesine tamamayla erigsimin engellenmesi seklindeki miidahalenin ifa-
de ve basin 6zgiirliikleri 6niinde orantisiz miidahale tegkil ettigi aciktir”.®® Anaya-
sa’nin 26. maddesinde guvence altina alinan ifade 6zgiirligi ve 28. maddesinde gii-
vence altina alinan basin 6zglrligi ihlal edilmistir.

Golbasi Sulh Ceza Hakimligi, Anayasa Mahkemesinin ihlal kararindan sonra yak-
lasik yedi ay boyunca ihlal kararnnnm1 uygulamamis ve Sendika.org vekillerinin Ana-
yasa Mahkemesi kararinin icra edilmesi talepli dilekgelerine istinaden ancak
27.10.2020 tarihinde verdigi karar® ile Sendika.org’a uygulanan erisimin engellenme-
si tedbirini kaldirmigtir. Bu kararla birlikte Golbags1 Sulh Ceza Hakimligi Sendika.org
ile birlikte erigime engellenen diger 117 internet adresine uygulanan erigimin engel-
lenmesi uygulamasini da sonlandirmistir. Fakat BTK bu karara itiraz etmis, Anayasa
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Mahkemesinin kararinin sadece Sendika.org acisindan ihlal tespiti icerdigini ve ka-
rarda yer alan diger 117 icerigin Anayasa Mahkemesinin ihlal kararindan faydalana-
mayacagini 28.10.2020 tarihinde belirtmistir. BTK'nin bu itirazi Golbasi Sulh Ceza Ha-
kimligi tarafindan kabul edilmis®® ve kararda Sendika.org digindaki internet adresle-
rinin “teror orglitii haber siteleri” oldugu belirtilmis ve 117 adrese tekrardan erisim
engellenmistir.

Anayasa Mahkemesi, Eylil 2020 icinde Sendika.org tarafindan yapilan 8 farklh
basvuru ile ilgili birlegtirilmis ikinci bir ihlal karar daha vermistir.® ilk kararin deva-
mu niteligindeki kararinda Anayasa Mahkemesi Sendika.org’'un 2017 yilinin sonuna
kadar, isminin sonuna sirasiyla sayilar ekleyerek kullandig alan adlarina erisimin
toplam 61 defa tamamen engellendigini belirtmis ve bagvuru konusu “sendika10.org,
sendika18.org, sendika28.org, sendika46.org, sendika47.org, sendika55.org, sendi-
ka56.org, sendika61.0org”® adreslerine uygulanan erigim engelinin ifade ve basin 6z-
gurliklerini ihlal ettigine karar vermigstir. Anayasa Mahkemesi tarafindan bagvurucu-
nun “ifade ve basin 6zgurliklerinin ihlal edildigine karar verildiginden diger ihlal id-
dias1 hakkinda bir inceleme yapilmasina gerek goriilmemistir.”®® Dolayisiyla, Sendi-
ka.org’un sulh ceza hakimligi kararlarinin kendisine teblig edilmemesi nedeniyle iti-
raz yoluna bagvurmanin imkansizlastirildig1 ya da bagvuru konusu olayda oldugu gi-
bi geciktirildigi, bu sebeple etkili bagvuru hakkinin ihlal edildigi iddiasi ile birlikte
5651 sayili Kanun’'un 8/A maddesinin kanunilik sartini karsilamadig) iddias1 Anayasa
Mahkemesi tarafindan degerlendirilmemistir.

2021 icinde ise Anayasa Mahkemesi, 5651 sayili Kanun'un 8/A maddesi kapsa-
minda herhangi bir bagvuruyu karara baglamamistir. OdaTV, Independent Tiirkce ve
JinNews adina yapilan bagvurularla birlikte diger bagvurular Anayasa Mahkemesi
nezdinde beklemektedir. Anayasa Mahkemesinin tim bu kararlarina ve BirGin kara-
rnnin Resmi Gazete’de yayinlandig tarih olan 12.07.2019’dan sonra gerek 2019 gerek-
se 2020 ve 2021 yillannda verilen 8/A kararlarinin hicbirinde Anayasa Mahkemesinin
8/A maddesi ile ilgili yerlesik igtihadina ve “Ilk Bakista (Prima Facie) fhlal” degerlen-
dirmesine rastlanmamigtir. Bir bagka deyisle 2019 icinde BirGiin kararindan sonra 9
farkli sulh ceza hakimligince verilen 26 farkl 8/A kararinda ve 2020 yili icinde 55 fark-
I1 sulh ceza hakimligi tarafindan verilen 172 8/A kararnin hicbirinde Anayasa Mah-
kemesinin BirGiin kararina veya yukarida bahsi gecen Wikipedia ve Sendika.org ka-
rarlanna atif yapildig1 veya “ilk bakista ihlal” degerlendirmesinin yapildig: gbzlem-
lenmemisgtir.

Benzer sekilde 2021 yili icinde 76 farkli sulh ceza hakimligi tarafindan verildigi tes-
pit edilen 375 farkl 8/A kararinin da hicbirinde Anayasa Mahkemesinin BirGiin kara-
rnna veya yukarida bahsi gegen Wikipedia ve Sendika.org kararlarina atif yapildig:
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veya “ilk bakista ihlal” degerlendirmesinin yapildig1 gozlemlenmemistir. Sulh ceza
hakimlikleri Anayasa Mahkemesi nezdinde verilen agir ihlal kararlarina ragmen bu
kararlar sanki hi¢ yokmus gibi erisim engelleme kararlarn vermeye devam etmektedir.

Bir diger taraftan 8/A bagvurulan Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi nezdinde 6n-
celikli olarak incelemeye alinmaya baslanmistir. Mahkeme 2019 i¢inde Wikimedia
Vakfinin basvurusunu,® 2020 yili icinde Sendika.org’'un®® ve akademisyenler Yaman
Akdeniz ve Kerem Altiparmak’in bagvurularini da Hikiimete duyurmustur.’* AiHM,
bu bagvurularn 2021 i¢inde karara baglamazken, Wikipedia bagvurusu ile ilgili Mart
2022 icinde kabul edilemezlik karan vermistir.*?

5651 SAYILI KANUN’UN 9. MADDESI KAPSAMINDAKIi YAPTIRIMLAR

17-25 Aralik 2013 yolsuzluk sorusturmalarindan hemen sonra yeni bir Torba Yasa ile
5651 sayili Kanun’da degisiklik yapilmasi planlanmugtr. ilgili yasa teklifi TBMM Plan-
lama ve Blitce Komisyonuna gonderilmis, ¢ok kisa bir siirede Komisyon 125 madde ve
icerisinde 5651 sayili Yasa degisikliklerinin de bulundugu 42 farkh Yasa ve KHK’y1 tek
bir yasa tasarisi haline getirip birlegtirerek 16.01.2014 tarihinde TBMM Genel Kurulu-
na sunmusgtur. 6518 sayil tasar1 Subat 2014 icinde kanunlagmistir. Béylece, 5651 sa-
yili1 Kanun’da yapilan degisiklik sonucu eklenen maddelerle iki yeni erisim engelleme
yontemi daha mevzuata eklenmistir.

06.02.2014 kabul tarihli 6518 sayili Kanunla degistirilen 5651 sayili Kanun'un “igeri-
gin yayindan cikarilmasi ve erigimin engellenmesi” baglikli 9. maddesi ile “kisilik hak-
lannin ihlali” ve 5651 sayili Kanun’a yeni eklenen 9/A maddesi ile “6zel hayatin gizli-
ligi nedeniyle icerige erisimin engellenmesi” miimkiin kihnmistir. Bu degisikliklerle
birlikte Kanun’a eklenen 6/A maddesi ile de Erisim Saglayicilar Birliginin kurulmasi
zorunlu kilinmus, tim “kisilik haklarnin ihlali” ve “6zel hayatin gizliligi nedeniyle ige-
rige erisimin engellenmesi” ile ilgili erisim engelleme kararlannin gereginin yapilmasi
i¢cin dogrudan Birlige gonderilmesi ve bu kapsamda Birlige yapilan tebligatlann ayni za-
manda erisim saglayicilara da yapilmis sayilacag bu maddede belirtilmistir.

29.07.2020 tarihli ve 7253 sayili1 Kanunla 5651 sayili Kanun’da kokli degisiklikler
yapilmis ve bu Kanun’un 9. maddesine erisimin engellenmesi yaptinmin yani sira
icerigin yayindan cikanlmasi yaptinmi da eklenmistir. Ayrica, tamamen yeni bir
yaptirim olan talep edenlerin 9. madde kapsaminda “adinin bu madde kapsaminda-
ki karara konu internet adresleri ile iliskilendirilmemesine” karar verilebilmesi ola-
nagl 9. maddenin 10. paragrafina eklenmistir. Dolayisiyla, bu maddenin mevcut kap-
saminda, kisilik haklarinin ihlal edildigini iddia eden kisiler, sulh ceza hakimliklerin-
den ilgili iceriklerin yayindan ¢ikarnlmasini ve/veya bu iceriklere erisimin engellen-
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mesini ve/veya isimlerinin bu madde kapsamindaki karara konu Internet adresleri ile
iligkilendirilmemesini sulh ceza hakimliklerinden talep edebileceklerdir.

5651 SAYILI KANUN'UN 9. MADDESI KAPSAMINDA ERisiME ENGELLENEN &
CIKARILAN URL, HABER VE i(}ERiKLER

5651 sayil1 Kanun'un 9. maddesi gereg, kisilik haklarnin ihlal edildigini iddia eden ger-
cek ve tlizel kisiler ile kurum ve kuruluslann icerigin cikanlmasi ve/veya erisimin en-
gellenmesi ile ilgili talepleri sulh ceza hakimleri tarafindan 24 saat icinde karara bagla-
nir. Hakim, bu madde kapsaminda verecegi icerigin cikarilmasi ve/veya erisimin en-
gellenmesi kararlarini esas olarak, yalnizca kisilik hakkinin ihlalinin gerceklestigi ya-
yin, kisim, bolim ile ilgili olarak (URL, vb. seklinde) icerige erisimin engellenmesi yon-
temiyle verir. Zorunlu olmadikga Internet sitesinde yapilan yaymin timiine yonelik
erisimin engellenmesine karar verilemez. Sulh ceza hakimlikleri tarafindan 9. madde
kapsaminda verilen icerigin cikarnilmasi ve/veya erisimin engellenmesi kararlann mad-
de 9(5) geregi uygulanmak lizere Erisim Saglayicilar Birligine gonderilmektedir.

Agustos 2014 icinde 5651 Sayili Kanun’un madde 6/A’sinda belirtilen gorevleri ye-
rine getirmek icin faaliyetlerine baslayan Birlige 2015 icinde Tirkiye genelinde sulh
ceza hakimliklerinden yaklagik 10.000 tanesi madde 9 kapsaminda olmak tizere top-
lam 12.000 tane erisimin engellenmesi karari gonderilmistir. Bu kararlarla, 2015 sonu
itibanyla 35.000 farkl internet adresine (URL) erisim engellenmistir. 2016 icinde ise
Erisim Saglayicilar Birligine yaklasik 14.000 tanesi 9. madde kapsaminda olmak tze-
re toplam 16.400 tane erisimin engellenmesi kararn gonderilmigtir. Bu kararlarla,
2016 sonu itiban ile 86.351 farkli internet adresine (URL) erisim engellenmistir.
2017 iginde ise Erisim Saglayicilar Birligine yaklasik 21.000 tanesi 9. madde kapsamin-
da olmak lizere toplam 48.671 tane erisimin engellenmesi karar1 gonderilmistir. Bu
kararlarla, 2017 sonu itiban ile 99.952 farkh internet adresine (URL) erisim engel-
lenmistir. Erisimin engellenmesi kararlarnyla ilgili olarak yapilan itirazlar incelendi-
ginde 2015 yil icinde sulh ceza hakimlikleri tarafindan 840 tane erigsimin engellen-
mesi kararinin kaldinlmasina karar verilirken 2016 icinde ise sadece 489 tane erigi-
min engellenmesi kararinin kaldinlmasina karar verilmistir. 2017 icinde de 582 tane
erisimin engellenmesi kararinin kaldirilmasina karar verilmigtir.

EngelliWeb projesi kapsaminda bugline kadar 9. madde kapsaminda 2014-2021
yillarinda 509 farkli hakimlik tarafindan verilen 5.986 farkh kararla erisimi engellen-
mis 28.474 haber (URL adresi) ve kaldinlan, ¢ikanlan veya silinen 22.941 haber (URL
adresi) tespit edilmistir. Sekil 13’te goriilecegi tizere 2014 y1ili iginde 529 haber (URL ad-
resi), 2015 yili iginde 1.285 haber (URL adresi), 2016 yil1 icinde 2.014 haber (URL adresi),
2017 yiliicinde 2.591 haber (URL adresi), 2018 yil1 iginde 5.105 haber (URL adresi), 2019
yiliicinde 5.761 haber (URL adresi), 2020 yili iginde 5.753 haber (URL adresi) ve son ola-
rak 2021 yili icinde 5.436 haberin (URL adresi) engellendigi tespit edilmigtir.?

93 Bu raporun hazirlanma tarihi itibanyla 2018-2021 istatistiklerine ulasilamamustir.

94 2020 raporunda geriye dontk tespit edilen URL adreslerine de yer verildigi i¢in 2018 ve 2019 EngelliWeb rapor-
larinda belirtilen rakamlardan sapma olmustur. Dolayisiyla, genel toplamda 2019 raporuna gore 541 tane URL
adresinin daha erisime engellendigi tespit edilmistir. Bu degisiklikler, giincellenerek 2020 raporuna yansitil-
migtir.
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Sekil 14: Yillik Bazda 9. Madde Kapsaminda Erisime Engellendikten Sonra Silinen Toplam Haber Adresleri (URL)
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ENGELLENEN HABER (URL) iSTATISTIKLERI - 2021

2021 yili iginde, 5651 sayili Kanun’un 9. maddesi dayanak gosterilerek 251 farkh sulh
ceza hakimligi tarafindan verilen toplam 839 farkli karar ile erisime engellenen
5.436 haber adresi (URL) tespit edilmistir. Tespit edilen 5.436 erisime engellenen ha-
berlere ek olarak 4.445 haberin de icerik saglayicilan (haber siteleri) tarafindan ya-
yindan cikarnldig: ve kaldinldig tespit edilmistir. 5651 sayili Kanun’un 9. maddesi-
ne 29.07.2020 tarihinde yapilan degisikliklerden sonra haber sitelerine erisimin en-
gellenmesi kararlarinin yani sira icerigin cikarilmasi kararlan da gonderilmeye basg-
lanmistir. Bu tarihten itibaren, agirhikh olarak hakimlikler tarafindan erisimin engel-
lenmesi kararlar verilmeye devam edilirken bazi kararlarda icerigin cikarilmasi ve
erisimin engellenmesi yaptirimi birlikte yer almaya baslamistir. Sadece “icerigin ci-
kanlmas1” yaptinnmi igeren kararlar da bulunmakla birlikte bu tip kararlarin sayisi ise
tam olarak bilinmemektedir.

2021 yili iginde “en ¢ok haberi engellenen haber sitesi” kategorisinde 353 haberle
Hirriyet gazetesi ilk sirada yer almistir. Hiirriyet bu haberlerden 345 tanesini (%98)
web sitesinden qikarmistir. ikinci sirada 275 haberi erisime engellenen Sabah gazete-
si web sitesi yer almaktadir. Sabah da erisime engellenen 275 haberinden 243 tanesini
(%88) web sitesinden ¢ikarmigtir. Uciincii sirada ise 242 haberi erigime engellenen Ha-
berler.com yer almaktadir. Haberler.com ise erisime engellenen haberlerinin tamamai-
n1 (%100) web sitesinden kaldirmistir. Dordiincii sirada 220 haberi erisime engellenen
Sondakika.com haber sitesi yer almaktadir. Sondakika.com erisime engellenen ha-
berlerinden 218 tanesini (%99) web sitesinden kaldirmistir. Besinci sirada ise 179 ha-
beri erisime engellenen Cumhuriyet gazetesinin haber sitesi yer almaktadir. Cumhu-
riyet de erisime engellenen haberlerinden 168 tanesini (%94) web sitesinden kaldir-
mustir. Sekil 15’te 2021 yi1linda haberleri erisime engellenen 79 haber sitesinin isimle-
11, bu sitelerin kagar tane haberinin erisime engellendigi bilgisi yer almaktadir.
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Sekil 15: Engellenen Haber (URL) Sayilari: 2021

Web Sitesi
Harriyet 353
sabah 275
Haberler com 242
Sondakika.com 220
Cumhuriyet 179
Milliyet 178
Takvim
Sozci
Haberturkcom
Patronlar Dunyast
Birgin
T24
Gazete Vatan
OdaTv
Mynet.com

152

Beyaz Gazete
Bursada Bugun
Venicag Gazetesi
Gergek Gundem
sol gazete
Haber3.com
Memurlarnet
Evrensel
Haber7.com
Telel 70
HalkTv =)
Ahaber
KRT TV
Yeni Safak
Yeni Akit
Arti Gergek
Gazete Duvar
CNNTark 58
TVI00 55
ABC Gazetesi
Ensonhaber.com
Superhabertv
Sanalbasincom
Posta 50
Aksam
Onedio
Medya Radar 44
iHA 42
Yeni Asir 40
star 40
ileri Haber 40
Gazete Manifesto 40
Toplumsal 38
Milli Gazete 37
Diken 6
Radikal 35
DHA 35
Borsa Gundem 35
Yurt gazetesi 34
Veryansintvcom 3
Timeturkcom 3
Sputnik Turkiye 30
Karar.com 27
FShabercom 27
Bianetorg 2
Gelecekgundem com 25
Haberglobal.comtr 24
Arti49.com 2
Gercekmuhabircom 21
Durushaber com.tr 20
A3habercom 20
Ntvcom.r 8
Sendikaorg 7
Haber46.com.tr 15
Tamgaturkcom 13
Halkweb.com.tr 13
Haberalternatif com 3
Dokuz8haber.net 3
Siyasetcafe.com il
Indyturkcom l
Ifadeorg tr l
Aykiricom.r il
Aydinpost.com 10
Aydinlikcomtr 10
T T T T T T T T T T

T T T T T
o 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200 220 240 260 280 300 320

Engellenen

T T T 1
340 360 380

5651 sayili Kanun’da Temmuz 2020’de yapilan degisiklikler sonrasinda ise igerik-
lerin yayindan kaldirma ytizdelerinde artis tespit edilmis, 2019 icerik kaldirma orta-
lamasi %76 civarinda iken 2020 ortalamasi %81’e citkmistir. 2021’de ise bu oran %82
olarak hesaplanmaigtir.

2021 iginde degerlendirmeye aldigimiz bir diger kategori “erisime engellenen ha-
berleri sayisal olarak en cok kaldiran ve silen” haber sitelerinin tespitidir. Bu kate-
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goride, Sekil 16’da goriilecegi lizere, 345 haberini kaldiran veya silen Hiirriyet yine bi-
rinci sirada yer alirken, 243 haberini kaldiran veya silen Sabah ikinci sirada, 242 ha-
berini kaldiran veya silen Haberler.com tiglincu sirada, 218 haberini kaldiran veya si-
len Sondakika.com dordiinci sirada ve 172 haberini kaldiran veya silen Milliyet be-
sinci sirada yer almistir. 2021 yilinda igerik kaldiran 67 haber sitesinin isimlerine ve

kaldirdiklar haber sayilarina Sekil 16’da yer verilmistir.

Sekil 16: Silinen Haber (URL) Sayilari; 2021

345

Web Sitesi
Hurriyet
243

242

Sabah
Haberler.com
Sondakika.com
Milliyet
Cumhuriyet
Habertirkcom
Takvim

T24

Sozch

218
172
168
143
142
0
107
105

Gazete Vatan
Mynetcom
Bursada Bugin
OdaTv
Yenigag Gazetesi
Gergek Gundem
sol Gazete
Haber3com
Beyaz Gazete
Haber7.com
Evrensel
KRTTV
Telel
Ahaber
CNNTurk
Ensonhaber.com
TVI0o
Posta
sanalbasin.com
Onedio
ABC Gazetesi
Superhaber.tv
Medya Radar
iHA
Yeni Asir 38
Milli Gazete 37
Star 36
Radikal 35
Gazete Manifesto 35
Vurt Gazetesi 33
DHA 33
31
3
3

Veryansintv.com
Toplumsal
Patronlar Dinyasi
Birgun 30
Arti Gercek 30
Kararcom 27
Gazete Duvar 27
FShaber.com 26
Timeturk com 25
Gelecekgundem com 25
Haberglobal.com.tr 2
Diken 2
Aksam 2
Gercekmuhabircom 21
Arti49.com 21
Borsa Gundem 19
A3habercom 19
fleri Haber 16
Yeni safak s
Ntv.comitr 5
Halkweb.com.tr 3
Haberalternatifcom 3
Dokuz8haber.net 3
HalkTV n
Aykiri comnitr n
Sendika.org 10
T T T T T T

Tablo 1’de de goriilecegi lizere 2021 icinde ilk 25’e giren haber siteleri, bu sitelerin
kacgar tane haberinin erisime engellendigi, bu haber sitelerinin yaptinm uygulanan
haberlerinden kag tanesini sildigi veya web sitesinden ¢ikardig ve engellenen URL

sayisl ile silinen/cikarilan URL sayis1 orani gosterilmektedir.
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Tablo 1: 2021 Haber Erisim Engellemeleri Lig Tablosu

Sira ‘ Haber Sitesi Engellenen URL Sayisi Silinen URL Sayisi Silme Orani
1 Hurriyet 353 345 98%
2 Sabah 275 243 88%
3 Haberlercom 242 242 100%
4 Sondakika.com 220 218 99%
5 Cumhuriyet 179 168 94%
6 Milliyet 178 172 97%
7 Takvim 152 142 93%
8 Sozcu 148 107 72%
9 Haberturk.com 146 143 98%
10  Patronlar Dunyasi 125 31 25%
1l Birgun 120 30 25%
12 Gazete Vatan 116 105 91%
13 124 116 110 95%
14  OdaTVv 107 88 82%
15 Mynet.com 106 104 98%
16 Beyaz Gazete 99 74 75%
17 Bursada Bugun 92 90 98%
18  Yenicag Gazetesi 88 87 99%
19  Cercek Gundem 86 85 99%

20 sol Gazete 84 78 93%
21 Haber3.com 76 74 97%
22  Memurlar.net 75 9 12%
23  Evrensel 72 68 94%
24  Haber7.com 71 71 100%
25 Telel 70 65 93%

2021 ERiSiM ENGELLEME VE iCERIK CIKARMA ORNEKLERI

2021 icinde sulh ceza hakimlikleri tarafindan 5651 sayili Kanun’un 9. maddesi kapsa-
minda verilen kararlar incelendigi zaman, 6nceki yillarda oldugu gibi kamuyu yakin-
dan ilgilendiren ¢ok sayida haberin erisime engellendigi veya yayindan ¢ikarildig
gozlemlenmektedir. Onceki senelere gore siyasi nitelikli engelleme ve Agustos 2020
bast itibarnyla icerik ¢ikarma kararlarinda artis goriilmektedir. Sayisiz 6rnek arasin-
dan dikkat ceken bazi kararlar raporun bu kisminda degerlendirilecektir.

Oncelikle Cumhurbaskani Erdogan tarafindan 2021 iginde bilindigi kadariyla ki-
silik haklarinin ihlali iddiasi ile sulh ceza hakimliklerine yapilmis tiim bu bagvurular
kabul edilmistir. Bu bagvurularla ¢ok sayida Eksi Sozliik icerigi, Facebook, YouTube ve
Twitter icerigi ile birlikte cok sayida haber de erisime engellenmis ve/veya ¢ikarilmis-
tir. Ornegin, Cumhurbagkani Erdogan’in talebiyle aralarinda BirGiin, Cumhuriyet, Di-
ken, OdaTV, T24 ve Sendika.org’un da haberleri bulunan 25 farkli internet adresinin
istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimliginin 02.12.2021 tarih ve 2021/7226 sayili kara-
nyla erisimin engellenmesine ve yayindan ¢ikarilmasina karar verilmistir. Karara ko-
nu haberlerde ise CHP Genel Bagkani Kemal Kilicdaroglu'nun ve CHP Genel Bagkan
Yardimecisi Sezgin Tanrikulu'nun 2014-2015 yillarinda yapmis olduklan aciklamalar

IFADE OZGURLUGU DERNEGI



yer almigtir. Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi kararinda ise karara konu haber
ve iceriklerin “talep edenin sayginlhigini zedeledigi ve kisilik haklarini da agir bicimde
ihlal ettigi” kanaatine varilmistir. Fakat, gerekcesiz kararda hangi haberin ve hangi
soylemin, talep edenin kisilik haklarini agir bicimde ihlal ettigi ise agiklanmamaigtir.

Ekran Géruntiisi 4: istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi karariyla yaptirnim uygulanan haberler

Cumhuriyet Cumhuriyet
'Erdogan’in emri ile ISiD’e silah génderildi' Erdogan'in 8ninde diz c6ktigl Hikmetyar'dan
1SiD'e destek
Afganistan‘'da Taliban ile ISID ara: a baslayan gerginlikte,

i saf degistirmeye devam ediyor.
in dibinde" poz verdigi Glbettin Hikmetyar

Kiligdaroglu: Erdogan FETO'niin bir
numardli siyasi ayagidir = h Cumhurbyetcomr 8 Termmuz 2015 Garsamba, 517

Cumhurbagkan: Ercogan oldugunu soyleci.

Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimliginin 02.12.2021 tarih ve 2021/7226 sayili
karan ile erisimin engellenmesine ve yayindan ¢ikarilmasina karar verilen haberler
arasinda Diken'’in 05.02.20219 tarihinde yayinladigi “Kilicdaroglu, ‘FETO’niin 1 nolu
siyasi ayag Erdogan’ dedi: ispati isadami Tamince” baglikli yazis1 da yer almigtir. Fa-
kat Diken’in bu haberi ig insani Fettah Tamince’nin talebiyle Antalya 3. Sulh Ceza Ha-
kimliginin 08.10.2021 tarih ve 2021/4486 sayili karariyla daha 6nceden erisime engel-
lenmis, yapilan itiraz lizerine Antalya 4. Sulh Ceza Hakimliginin 21.10.2021 tarih ve
2021/5042 sayili kararnyla erisimin engellenmesi kararn kesin olarak kaldinlmisti. Do-
layisiyla, Fettah Tamince’nin talebiyle yaptinm uygulattirilamayan Diken’in bu habe-
ri yaklagik iki ay sonra bu sefer Cumhurbagkani Erdogan’in talebi {izerine istanbul
Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenmis ve yayindan ¢ikanl-
masina karar verilmigtir.
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Ekran Goruintiisi 5: Diken'in istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi karariyla kaldirilan haberi

I

Kiligdaroglu, ‘FETO’niin 1 nolu siyasi
ayagi Erdogan’ dedi: Ispati isadami
Tamince

Ayrica, yukarnda bahsi gegen Antalya 3. Sulh Ceza Hakimliginin 08.10.2021 tarih
ve 2021/4486 sayih karanyla Fettah Tamince ile ilgili 11 haber, kisilik haklarina saldi-
1 niteliginde degerlendirilmisti.

Ekran Goruntisi 6: Antalya 3. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

Erdogan'a i g0rOste ask olan: TAIIice de Fettah Tamince'den Giilen cemaati savunmasi

‘paralel'den yargilanacak 4 5 &
. . . Isadami Fettah Tamince, "Fethullahci Terdr Grgutd Gyesi olmak” ve Dokunulmayan isadami Tamince: FETO'niin

ya g Terar Davasr k- “dolandiricilik Tamince, " ok i

74 kigi arasinda olmam icin kendilerini Nuh'un gemisi olarak gosterdiler” ded. y .
sahib Gnld igadam Fettah Tamince de bulunuyor.

curmnaryeteomir 23 Ternmuz 2015 Porgembe, 1632

—_—— T DUVAR- Antalya Cumhuriyet Bagsavealg, isadami Fetiah Tamince nin

| ifadesini ald. ¥ayyim atanan, 15 2 da

“Bagbakan's bir gériste asik olduk’ diyen isadami Fettah Tamince, 7

Antalya Mittevelli
Heyet "Fethullahg Teror

Erdogan, Bodrum'da 10ks yatta gériintlenmisti. Orgiti tyesi olmak” ve “dolandineilik”

Dahasi, Antalya 3. Sulh Ceza Hakimliginin 12.07.2021 tarih ve 2021/3024 sayil ka-
rarina konu haber ve igeriklerle ayni oldugu degerlendirilen 61 farkl haber ve icerige
de Erisim Saglayicilan Birliginin 12.08.2021 tarih ve 2021/173 sayili karan ile erisim
engellenmistir.
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Ekran Goruntusu 7: Erisim Saglayicilari Birligi karariyla erisime engellenen haberler

= Cumhuriyet doval Q=

Tamince'ye Saray gélgesiyle beraat

Kemal Kiligdaroglu: FETO'niin siyasi ayagi
nerede?

CHP liderl Kemal Kiligdaroglu, 15 Temmuz darbe
girisimini ele aldigi grup toplantisinda bir kez daha
'FETO'niin siyasi ayaginin' aragtinimasini istedi

e Girg: 2003 2013 1,20 Haber Gincelleme: 2003201 1314

. z s = Nihal Olcok'tan Fettah Tamince tepkisi:
U soruturmas: takipsizlikie sonuglanan Fettah Tamince 2 s
hakkinda tek dava beraatla sonuglandi. AKM temel atma Neyle neyi takas ettiniz?
téreninde Erdogan’la yan yana olan Tamince'yi Saray'in
idarl isler Bagkani Metin KirakI'nin avukat esi savundu. 15 Temmuz'da esi ve ofjlunu kaybeden Nihal Olgok, Twitter
P —_— hesabindan, Atatirk Kiiltir Merkezi ihalesinin Fettah
Tamince'ye verildigine dair haberi paylasarak, “Inale verildi.
BU MUDUR??2? Neyle, neyi takas etiniz?" diye sordu.
isadami Fettah Tamince, Konya'da FETO terdr Srgitiine DUVAR - CHP Genel Baskam TBMM'de toplanan meclis

ardim suglamasiyla siren davasinda beraat etti. 4 e i
¥ = i grubunda 15 Temmuz darbe girigimini ele ald:

2020 i¢inde oldugu gibi Cumhurbaskani Erdogan’in oglu Bilal Erdogan’in bir arka-
dasinin Milli Saraylarin “glivenlik sistemi” ihalesinin de aralarinda bulundugu bircok
devlet ihalesini kazanmas ile ilgili aralarinda Cumhuriyet, T24, KRT, Gercek Gun-
dem, Art1 Gergek ve Tele1l’in de haberleri olan toplam 55 farkli Internet adresine Bilal
Erdogan’in talebiyle Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimliginin 01.02.2021 tarih ve
2021/845 sayili karanyla erisim engellenmistir. Hakimlik kararinda genelgecer bir ifa-
deyle bu haberlerin “herhangi bir belgeye dayali olmayan iddialar niteliginde” oldugu
belirtilmis ve kisilik haklarinin ihlal edildigi belirtilmigtir.

Ekran Géruntusu 8: istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

= Cumbhuriyet T2h
Burak ve Bilal Erdogan"in arkadasi SonDatika Koronavits =

Bascl, Gazi te de 26,4 mily Burak ve Bilal Erdogan'in arkadagi Fatih Basg!
TL'lik 5 ihale aldi: Arkadas ihale bu kez Gazi; ) Biiyiiksehi iyesinden

zengini Sihale aldi < \1 26 Mllvn“
- b\
Milli Saraylar'in kamera givenlik sistemi ihalesinin de 3 % h SN2 Tl ﬁnE E
o0 \

{

aralarinda oldugu bircok deviet ihalesini kazanan

Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in ogullan Burak ve

Bilal Erdogan'in arkadasi Fatih Bascr'nin, Gaziantep ’

Bily(iksehir Belediyesi'nden toplami 26 milyon 442 bin 247 = = A \*
lirays bulan 5 ihale aldi.

Hazal Ocak 31 0cak 2021 Pazar, 05:00

Burak ve Bilal Erdogan'in arkadagi Fatih

Bascr'ya 5 ihale

© 31 0cak 2021- 1036

m ogullan Burak ve Bilal Erdogan'in arkadas! Fatih Bascinin,
Gaziantep Buyuksehir Belediyesinden toplami 26 milyon 442 bin 247
lirays bulan 5 ihale aldi.

Ayrica, Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimliginin 01.02.2021 tarih ve 2021/845
sayili karariyla erisime engellenen haberler arasinda yer alan Cumhuriyet’in “Burak
ve Bilal Erdogan’in arkadas: Bascl, Gaziantep’te de 26,4 milyon TL’lik 5 ihale aldi: Ar-
kadas ihale zengini” baglikli ve 31.01.2021 tarihli haberi de haberde ismi gecen Fatih
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Basci’nin talebiyle Bakirkoy 5. Sulh Ceza Hakimliginin 03.02.2021 tarih ve 2021/762
ve Bakirkoy 3. Sulh Ceza Hakimliginin 05.02.2021 tarih ve 2021/860 tarihli kararlary-
la ikinci defa erisime engellenmistir. Dolayisiyla, Cumhuriyet’in Hazal Ocak tarafin-
dan kaleme alinan bu haberi li¢ farkh kararla erisime engellenmigtir. Cumhuriyet’in
bu haberin erisime engellenmesi ile ilgili yayinladig1 ayn bir haber de Bakirkdy 3. Sulh
Ceza Hakimligi kararyla erisime engellenmistir.

Ekran Goruintusi 9: Bakirkdy 3. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

Cumhuriyet = Cumbhuriyet = Cumhuriyet

Burak ve Bilal Erdogan’in arkadas Erdogan'in ogullarinin arkadasi Fatih Basci'nin, Gaziantep
Bascl, Ga te de 26,4 mily Fatih Bag¢r'nin, aldigi ihaleye iliskin Blyiksehir Belediyesi'nden aldigi
TLlik 5 ihale aldi: Arkadas ihale detaylar ortaya ¢ikti ihalelere iligkin haberimize erigim
zengini . engeli getirildi
Milli Saraylar'in kamera givenlik sistemi ihalesinin de

aralaninda oldugu birgok deviet ihalesini kazanan

iliskin
la erigim engeli
getirildi. Basvuruyu Basci yapti.

i
lirays bulan 5 ihale aldr.

cumhuriyeteom.tr 05 Subat 2021 Cuma, 06:00

Hazal Ocak

Bu konu hakkindaki haberlerle ilgili olarak verilen ve yukarida bahsi gegen erisi-
min engellenmesi kararlanyla ilgili yapilan haberler de Cumhurbaskan: Erdogan’in
oglu Bilal Erdogan’in talebi lizerine Istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Hakimliginin
10.02.2021 tarih ve 2021/677 sayili karariyla erisime engellenmistir. Bu kararla 92 fark-
l1 Internet adresine erigim engellenirken kararda sadece bu haber ve igerikler hakkin-
da “daha 6nceden Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimliginin 2021/845 D. Is sayili ka-
rar1 ile erisimin engellenmesi karan verildigi, ilgili paylagimlarin talep edenin kamu-
oyu nezdinde sayginhigini zedeledigi ve kisilik haklarini da agir bicimde ihlal ettigi”
kanaatine varildig belirtilmistir.
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Ekran Géruntusii 10: istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

BirGiin halkTV € artlgergek TONWASERER SOVLER  FORUM  EATLA

# GUNCEL POLITIKA DUNVA EKONOMI VASAM KULTUR-SANAT SAGLIC KADIN

Bilal Erdogan’in arkadasinin aldig IB'lal Erdlogar’ W Imam.Hatlp.arkad.ayna

ihalelerle ilgili habere erigim engeli - usulsiiz' verilen 24 milyon liralik ihale

it bt o e é . e o i . :
N . rels .

Goncel  Nomdor  tiyoset  Durya  Awupa  Gigintge  Brgmearsr  Tomo v

045ubat 2021 0972

Bilal Erdogan'in arkadasinin milyonluk
ihaledeki gans1

Bilal Erdog iGu mily:
ihalenin aynintilari ortaya gikti.

Ayrica, Istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Hakimliginin kararyla, ifade Ozgtrligu
Derneginin Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi karaninin duyuru sayfas: da eri-
sime engellenmistir. Bu karara kars: yapilan itiraz reddedildigi i¢in Anayasa Mahke-
mesine bagvurulmus, dosya halen Anayasa Mahkemesi nezdinde derdesttir.

Ekran Géruintiisui 11: istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen
ifade Ozgurligu Dernedi sayfasi

EOD S SR Wil G KR AR B

BURAK VE BiLAL ERDOGAN'IN ARKADASININ ALDIGI iHALELERLE iLGiLi HABERLER

o ot B ik nakian i

o1 ubn 2021

Istanbul Anadolu 3. Sulh C. 021/845 sayih karan ile

Bilal Erdogan’in daha 6nceden 2020 yili icinde aldirdig) zincirleme erisimin engel-
lenmesi kararlar istanbul Anadolu 7. Sulh Ceza Hakimliginin 24.09.2021 tarih ve
2021/5160 sayih karanyla da devam etmistir. Bu kararlar zincirinde Tasarruf Mevdu-
at1 Sigorta Fonunun (“TMSF”) arazisine yapilacak ingaatin ihalesini Bilal Erdogan’in
arkadasinin almasiyla ilgili haberlerin 11.08.2020 tarihinde erisime engellenmesiyle
ilgili haberlerin de 02.09.2020 tarihinde engellenmesi ile ilgili haberlerin de 31.12.2020
tarihinde engellenmesi® ile ilgili haberler de kisilik haklan ihlali gerekgesiyle, istan-
bul Anadolu 7. Sulh Ceza Hakimliginin 24.09.2021 tarih ve 2021/5160 sayili kararn ile
devam edilmis ve bu sefer bu haberlerin yayindan cikarilmasina karar verilmistir.

95 Istanbul Anadolu 7. Sulh Ceza Hakimliginin 31.12.2020 tarih ve 2020/7797 sayil karar.
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Ekran Géruntusi 12: istanbul Anadolu 7. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

= harv [ cam ) l = Cumhuriyet

‘Engel’ haberine de erisim engeli geldi

Erigim engeli haberine gelen erisim engeli

Raberne chisimengeli TMSF'nin istanbul Atasehir'de sahip oldugu arsa

uzerine yapilacak ingaat isini pazarlik usuliiyle

. O o cikardigi ihalenin 280,4 milyon TL ile Bilal
Bilal Erdo§an'in arkadasinin aldigi ihalenin haberine gelen Bilal Erdogan In ortagina Erdogan'in imam hatipten arkadasi Aykut Emrah

erisim engel haberine gelen erisim engeli haberine erisim ‘imar kiyagr': Pendik’te 200 Polat'in almasina iliskin haberlere getirilen erisim

engeli getirildi mi|yon TL'Tik rant ya ratg|m|§ engeline dair yapilan haberlere de erisim engeli
getirildi.

cumhurbaskam Tayyip Erdogan’in oglu Bilal Erdogan’in BMZ
sirketiyle insaat sektériinde ortaklik yapan Mehmet Giit'iin satin.

grarsada g ™ b Tk
e arsad: ikt cadiE
ki kat istemisler, bir kat verilmis

TORKi
EEN(Uk'\YEm

cumhuriyet.com.tr 05 Eyliil 2020 Cumnartesi, 09:47

2021 y1li icinde erisim engelleme yoluna dikkat cekici bir sekilde bagvuran bir siya-
setci ise eski Hazine ve Maliye Bakani Berat Albayrak’tir. Berat Albayrak kisilik haklari-
nin ihlal edildigi iddiasiyla bilindigi kadanyla yaklasik 15 farkh talepte bulunmus, tim
bu talepler Istanbul Anadolu adliyesinde yer alan farkl sulh ceza hakimlikleri tarafin-
dan kabul edilmisgtir. Ornekler arasinda Berat Albayrak'in talebiyle, aralarinda Cumhu-
riyet, Art1 Gergek, Tele1’in haberleri ve CHP Tekirdag Milletvekili Faik Oztrak’in bir twe-
eti ve agiklamalan yer alan 37 haber ve icerige Istanbul Anadolu 7. Sulh Ceza Hakimli-
ginin 19.02.2021 tarih ve 2021/1265 sayih karanyla erisim engellenmis ve bu haber ve
igeriklerin yayindan c¢ikanlmasina karar verilmistir. Hakimlik kararinda, “talep edenin
yani sira devlet kurumlarini zan ve tohmet altinda birakacak sekilde dogrulugu arasti-
nlmamis ve teyit edilmemis haber, yayin ve paylasimlara yer verildigi” belirtilmistir.

Ekran Géruntusi 13: istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligi karariyla yaptirim uygulanan haberler

= Cumhuriyet

& Faik Oztrak o CHP'den 'Uzay Programr'na ilk yorum:
@faikoztrak Damat gitti ama...

Damat Cumhurbagkanimiz Ay'a 4 Topante s vrden stkmAeS oregi Erdoom, Tomyemi wisy OZtFRK, HAAt ABIYEAKTHES TR KatHate:

seritli yol yapacagim dese inanacak Sauuns sghiamaom snbmdan CHE dn ik yoram par 25 Kayinpeder simdi Ay'a asfalt ddgemeye karar
segmenimiz var demisti. Damat gitti Falk Grakctan aeld yerd

ama fikirleri hala iktidarda. Erdogan P - B
2023’te ayla ilk temas miijdesini bu

gece verdi. Ay yolunu agti. Ugtu

uctu artik aya ugtu.

6:58 PM - Feb 9, 2021 - Twitter for iPad

il

e .
inaniriz diyen segmenterimiz var” sézlerini hatrlatarak, “Kayinpeder
CHP Parti Sbzc st ve Tekirdag Milletvekl Faik Oztrak, AKP1I simdi Ay’a asfalt d6semeye karar verd. Milletimiz simdiden telasland.

Cumhurbagkan) Tayyip Erdogan'na: uzay program hakkinda

Berat Albayrak’in talebiyle, aralarinda Sozci, Aykiri, HalkTV, OdaTV, Art1 Gergek,
Yurt Gazetesi ve Tele1’in de haberleri bulunan 62 farkli haber ve icerige erigim istan-
bul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimliginin 19.02.2021 tarih ve 2021/1266 sayil karariyla
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erisim engellenmigtir. Hakimlik kararinda “Wanted/Araniyor afisi” ve “128 milyar do-
lar” temali haberler ve bu afigle ilgili gozalt1 haberleriyle ilgili olarak “iceriklerde talep
edenin yani sira devlet kurumlarini zan ve tohmet altinda birakacak sekilde dogrulu-
gu arastirnlmamis ve teyit edilmemis haber, yayin ve paylasimlara” ve “basin-internet
yayin ozgurliginin disina tasildigy, keyfilik bulundugu, kisi ve kurumlara saldin ni-
teliginde, seref ve onurlarini rencide edici ve kisilik haklarini ihlal edici igeriklere yer
verildigi” belirtilmigtir. Bu kararla birlikte http://www.128milyardolar.com/ alan ad:
da erisime engellenmisgtir.

Ekran Géruntusi 14: istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

S = AKIRI

Berat Albayrak afigine li¢ gdzalti

Berat Albayrakile ilgili 128 milyar dolar gndermeli afise
3 gozalts

O AFISLE
ILGILI

GOZALTILAR [Of
BAsLAD I! 3 CHP'nin Berat Albayrak afigine gézalti

stifasinin ardindan sirra kadem basan Hazine ve Maliye eski
" 5 Bakani Berat Albayrak le lgill afig caligmasi yapan CHPliler
Kemalpasa'da adii islem yapilc. O CHP'i geng gozaltna alindh, gszaltina alindi.

Benzer gekilde, Berat Albayrak’in talebiyle ve yine istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza
Hakimligi tarafindan aralarinda Gazete Duvar, Cumhuriyet, Yenicag Gazetesi, Gercek
Glindem, Art1 Gergek, T24, Telel, OdaTV ve HalkTV’nin de haberleri yer alan 72 haber
ve icerigin erisime engellenmesine ve yayindan cikarilmasina karar verilmistir. Bu
karara konu ve CHP’li Faik Oztrak ve Aykut Erdogdu’nun agiklamalarini igeren haber-
lerle ilgili olarak Istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan bir 6nceki kara-
rinda yer verilen “talep edenin yani sira devlet kurumlarini zan ve tdhmet altinda bi-
rakacak sekilde dogrulugu arastirnlmamais ve teyit edilmemis haber, yayin ve payla-
simlara” ve “basin-internet yayin ozgurliigiiniin disina tasildig, keyfilik bulundugu,
kisi ve kurumlara saldin niteliginde, seref ve onurlarini rencide edici ve kisilik hakla-
rin1 ihlal edici igeriklere yer verildigi” gerekgesi aynen kullanilmistir.
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Ekran Géruntusi 15: istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

dival Q= Cumhuriyel

Aykut Erdogdu'dan Berat Albayrak Fatih Portakal'dan iktidara Berat
© oo POLITIKA iddiasi: 130 milyar dolarhk rezervi Albayrak sorusu
N kimlere kiyak cekti?
Oztrak: Damat kasanin dibini siyirdi, sarayin
kibirlisi mavi boncuk dagitiyor

CHP Sbzclisii Faik Oztrak,
"Kendimizi baska yerlerde degil Avrupada gériiyor, i gorng
gelecegimizi Avrupa ile birlikte kurmay tasavvur cumhuriyet.comtr 301200 -
ediyoruz" ve "Ekonomi, hukuk ve demokraside yepyeni

bir y "Kasay!

emanet ettiginiz damat, kasanin dibini siyirdi, kasada

tek bir cent birakmadi. Sarayin kibirlisi hem igeriye

hem digariya mavi boncuklar dagitmaya bagladi"

yorumunu yapti.

in . Portakal, "Bir
yurttas olarak, Berat Albayrak's rast olan 130 milyar dolar:
nasil yok ettigini bilmek istiyoru

CHP istanbul Milletvekili Aykut Erdogdu, Merkez Bankasinin eriyen
e i hatirlatarak, "Onceki 1 Berat

ezervlerini
Albayrak'in erittigi rezerv ile kimlere kiyak cektigi incelenmelidir”

Hazine ve Maliye Bakanhgr'ndan sosyal medya hesabi zerinden istifa
CHP Istanbul Milletvekil Aykut Erdogdu, ekononmik kriz le iigil yazil edenBecabAibeymmila gl graeeectEatin Rortaral soaalmedye

Yine Subat 2021 iginde Berat Albayrak’in talebiyle, “kamu kurumlarina milyon-
larca liralik tiiy dokiicti krem” konulu ve aralarinda BirGlin, Cumhuriyet, HalkTV, Te-
le1, Gergek Glundem, ileri Haber ve Yurt Gazetesi'nin de haberleri yer alan 58 farklh
haber ve igerige istanbul Anadolu 7. Sulh Ceza Hakimliginin 26.02.2021 tarih ve
2021/1185 sayili karanyla erisim engellenmistir. Hakimlik kararinda, haberlerin konu
ve baglamindan bagimsiz bir sekilde “bu haberlerde keyfilik bulundugu, kisilere sal-
din niteliginde, seref ve onurlarini rencide edici ve kisilik haklarnini ihlal edici” oldugu
belirtilmistir.

Ekran Géruntisii 16: istanbul Anadolu 7. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

Cumhuriyet halkTV h canus @
Kamu kurumlarina milyonlarea liralik tay

dokiicii krem

BirGiin

Tki'nin 7 milyon TL maliyetle Grettigi kozmetik Grdinlerin ticari
ildi. Aral: tly dékded i
oldugu iiriinler, bakanhiklar ile diger kamu kurumlanina hediye edildi.

Kamu kurumlarina tiy dékiici krem
hediyesi

Sumburyetcomar 19 Subat 2021 Cuma, 09551

19 $ubat 2021 1323

Sihhatler olsun: Kémiir igletmelerinin kirigik
onleyici kremle imtihani

TKinin 7 milyon TL maliyetle iirettigi aralarinda tily dékiicii
kremlerinde oldugu kozmetik iriinlerinin bakaniiklar le diger
kamu kurumlarina hediye edildigi dgrenildi.

Ayrica, Hakimlik kararinda, Telel haber sitesinde yayinlanan “Flas iddia: Ekrana
cikacak isimleri AKP’li iki isim belirliyor” baglikli ve 18.02.2021 tarihli haberde® talep
eden Berat Albayrak’a “yonelik kisilik haklarini ihlal eden paylasim bulunmadig an-

96 Bkz. https://telel.com.tr/ekrana-cikamayacaklarin-listesini-onlar-duzenliyor-331067/
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lasilmakla” bu yondeki talep reddedilmistir. Benzer sekilde Mart 2021 icinde, Berat
Albayrak’in talebiyle CHP Grup Bagkanvekili Ozglir Ozel, CHP Genel Sekreteri Selin
Sayek Boke, CHP Istanbul Milletvekili Aykut Erdogdu ve CHP Grup Bagkanvekili Engin
Ozkog'un tweetleri de Istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimliginin 05.03.2021 tarih ve
2021/1449 sayili karanyla erisime engellenmis ve bu igeriklerin yayindan ¢ikarilma-
sina karar verilmistir. Kararda, bu paylasimlarda “hakaret ve kisilik haklarini zedele-
yici beyanlarda bulunuldugu,” ve “mahkeme karar bulunmaksizin talepte bulunani
hirsiz olarak karikatiirize eden karikatirlerin ve paylasimlarin kisilik haklarina saldi-
11 mahiyetinde beyanlarin” bulundugunun acik oldugu belirtilmistir.

Hakimlik kararinda ayrica “hakkinda mahkeme karari olmaksizin hi¢ kimsenin
pesin bir yargl ile sug islemis seklinde degerlendirilemeyecegi, sucun islendigi iddia-
sinin degerlendirme merciin sosyal medya platformlan degil, Cumhuriyet Bagsavci-
liklan oldugu, hukukun evrensel ilkeleri olan masumiyet karinesi, lekelenmeme hak-
ki1 kapsaminda yapilan paylasimlarin, haber alma verme, yorum ve elestiri ile ifadeyi
actklama ve yayma hirriyetleri kapsaminda kalamayacag” degerlendirmesi yapil-
mustir. Bilindigi kadanyla Twitter sosyal medya platformu tarafindan bu paylagimlar
kaldirilmamastir.

Ekran Géruntusi 17: istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimligi karariyla
erisime engellenen sosyal medya paylasimlari

a Dxali Ol @) ) @ Selin Sayek-Boke @ &
@selinsayekboke Aykut Erdogdu @
organize iser ® oo
Merkez Bankast'nda 10 yili akin siirede biriken
128 milyar dolarlik rezervimizi sattiniz!
#NereyeGittiBuParalar

Aykut Erdogdu'dan Berat Albayrak iddiast: 130 milyar
dolarlik rezervi kimlere kiyak cekti?
cumhuriyet.com.tr/haber/aykut-er

ﬁ TORKIYE CUMHURIYET
B MERKEZ BANKASI

DOLAR REZERVI

ﬁ Engin 6zkog
Avrasya Tineli gegis Gcreti, 36.40 Lira'dan 46 Lira'ya
yiikseldi. ZAM astine zam...

HNEREVEGITTIBUPARALAR

3:20PM - Jan 17, 2021 - Twitter Web App

DAMAT NEREDE? Kagti gitti bedelini millet édiyor..

Son olarak, Berat Albayrak’in talebiyle Cumhuriyet Halk Partisinin resmi Twitter
hesabindan paylasilan 5 farkli tweet Istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimliginin
05.03.2021 tarih ve 2021/1450 say1il karariyla erisime engellenmis ve bu sosyal medya
paylasimlarninin kaldirilmasina karar verilmistir. Kararda, ayni hakimligin bir onceki
kararinda (2021/1449) belirtilen gerekce tekrarlanmistir. Bilindigi kadanyla Twitter
sosyal medya platformu tarafindan bu paylagimlar kaldirilmamasgtir.
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Ekran Goruintiisi 18: istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimligi karariyla
erisime engellenen sosyal medya paylasimlari

cHP @G - cHP @@ cHP @@
@herkesicinCHP. dherkesicinCHP PherkesicinCHP

Merkez Bankasi'nin 128 milyar dolar kayip ama 128 milyar dolarin nereye gittiginin aciga ¢ikmasini kim Damad kimler susturuyor? 128 milyar dolara ne
sorumlusu ‘damat firarda... Yarin saat 13.00'te damadi engelliyor? Doviz rezervimiz eksi 47 milyar dolara nasil oldugunu kimler sakliyor?
buluyoruz. ©, geriledi? Ekonomiyi kimler cokertti? Haydi bulalim...

3, ol B,R 2 Damadi kimler susturuyor?

v VT TYE vy

128 milyar dolara ne oldugunu =

TP TP T T P Y \igagagn ‘ I
i E%}L i ﬂ?‘ AT kimler sakliyor?

Cumhurbagkani Erdogan’in avukatlanindan Mustafa Dogan inal'in talebiyle ara-
larinda OdaTV, Yenicag Gazetesi, BirGln, Yurt Gazetesi, T24 ve Cumhuriyet’in de “Er-
dogan’in avukati hakkinda riigvet iddias1” konulu haberleri de yer alan 106 farkh ha-
ber ve igerige stanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimliginin 06.01.2021 tarih ve 2021/103
sayili karanyla erisim engellenmistir. Erisime engellenen haberler arasinda Cumhu-
riyet’in “Bans Terkoglu ve Bans Pehlivan’in yeni kitabi, yargidaki durumu ortaya ko-
yuyor” baglikli ve 02.12.2020 tarihli haberi de yer alirken bu haberde Terkoglu ve Peh-
livan tarafindan kaleme alinan Cendere isimli kitaplarnnin o tarihte yayinlandig ve
bu yeni kitapla ilgili olarak “son donemde yargi icerisindeki miidahaleleri ile adlarnn-
dan sikga so6z edilen Pelikancilarnn, AKP i¢indeki operasyonlan ve kimleri fisledigi, is
insani Omer Faruk Ilican cinayetinin siyasilerin mtidahalesiyle nasil kapatilmaya ca-
lisildigy, Nurcularnn devlet icerisindeki yapilanmasi, yargida Pelikancilar ve Hakyolcu-
lar arasinda gegen cekisme, Cumhurbaskani’nin avukatlarinin hangi dosyalara nasil
miudahale ettikleri gozler 6niine seriliyor” degerlendirmesi yer almaktadir.

istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi kararinda ise genelgecer ifadelerle kara-
ra konu haberlerde “yararh ve ilgili olmayan nitelemeler ve yorumlar yapildig, tahrik
edici, kamuoyunda husumet ve kusku yaratici, giveni zedeleyici tislubun kullanildi-
g1” belirtilmis ve dolayisiyla bu haberlerin yayinlanmasinda “kamu yaran olmadig”
degerlendirmesi yapilmistir.

i ¢ Si
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Ekran Géruntusi 19: istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

= Cumhuriyet

Baris Terkoglu ve Baris Pehlivan’in yeni
kitabi, yarg i ortaya

yuy

0daTV Haber Mdird, gazetemiz yazan Baris Terkoglu ile OdaTV

Erdogan'in avukati hakkinda riigvet
iddias

T24

Ahmet $ik: Yargida bir dava igin riigvet

Bagmsiz Milletvekili Ahmet Sik, Bans Terkoglu ve

g ses kaydi igin bir sey yapilacak

Genel Yayin Yonetmeni Bans Pehlivan'in yen ki yeni kitaplan Cendere'de yer alan Cumhurbaskan Erdogann avukat m?
Ki Mustata Dogan inal'n adi gectiji risvet iddialarin Adalet Bakani !
Gille sordu. Sik, "Geregini yapacak misiniz?" ded.

Rilgvet pazarligina dahil oldugu iddia edilen avukat ve yargi mensuplart
hakkinda sug duyurusunda bulunuldu

mer Faruk llcan
cinayetinin siyasilerin mGdahalesiyle nasil kapatiimaya calisildigi, 021220201526

Hakyolcular arasinda gegen gekisme, Cumhurbagkanrnin
dosyalara nasil i ikleri go

seriliyor.

02 Arallk 2020 Gargambs, 0600

Ileri Haber

OdaTV Haber Midirl ve Cumhuriyet gazetesi yazan Bans Terkoglu lle
OdaTV Genel Yayin Yonetmeni Banis Pehiivan'i yeni kitapiar

Istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi kararina konu haberlerin erigsime engel-
lenmesinin ifade Ozglirliigi Derneginin EngelliWeb projesi kapsaminda duyurulma-
sindan sonra Mustafa Dogan Inal'in talebiyle Dernegin ilgili duyuru sayfasi ve arala-
rinda Evrensel, ileri Haber ve HalkTV’nin de haberleri bulunan toplam 28 internet ad-
resine Istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimliginin 21.01.2021 tarih ve 2021/498 sayili
kararyla erigsim engellenmistir. Hakimlik kararinda ifade Ozgiirliigi Derneginin duyu-
rusu hakkinda o6zel bir degerlendirme yapilmazken, “basvuran hakkinda somut veri-
lere dayanmayan birtakim iddialarin ortaya atildigl, dogrulugu arastinnlmamais ve teyit
edilmemis olgular izerinden bagvurani kamuoyunun husumetine maruz birakacak
sekilde birtakim isnatlara yer verildigi, talebe konu iceriklerde yer alan haber, payla-
sim ve yorumlarn talepte bulunanin seref ve onurunu rencide edici mahiyette bulun-
dugu” ve dolayisiyla kisilik haklarinin ihlal edildigi sonucuna varildig belirtilmistir.

Ekran Géruntusu 20: istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen IFOD sayfasi

[ R T T T P ———

CUMHURBASKANI'NIN AVUKATI HAKKINDA RUSVET iDDIALARI iLE iLGiLi
HABERLER

Ayrica, Mustafa Dogan inal’'in bir bagka talebiyle Tiirkiye Isci Partisi istanbul Mil-
letvekili Ahmet Sik'in Aralik 2020 iginde paylastifi yedi tweete Istanbul Anadolu 4.
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Sulh Ceza Hakimliginin 28.04.2021 tarih ve 2021/2896 sayili kararnyla erisim engellen-
mistir. Hakimlik kararinda, “talep konusu Internet yayinlan incelendiginde, talep
eden hakkinda dogrulugu arastirlmamas ve teyit edilmemis olgular tizerinden birta-
kim iddia ve isnatlarda bulunuldugu” belirtilmis ve “kisilere saldir1 niteliginde, seref
ve onurlarini rencide edici ve kisilik haklarini ihlal edici” icerige yer verildiginin anla-
sildig: belirtilmistir.

Ekran Géruntusu 21: istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen tweetler

ahm
x @sahmetsahmet

Avukatiniz @mustafadinal’in, yargidaki bir davada Cumhurbaskaninin eski avukat Mustafa Dogan inal ile Gazeteciler Bans Terkoglu ve Bans Pehlivan'in,

riigvet pazarliginin iginde yer aldig iddia ediliyor ki ses yargl mensuplari Hayri Kaynar ve Bekir Altun'un "Cendere" adli kitaplarinda anlatilan olayda, Fransiz

kaydi da var imis. Cumhurbagkani @RTErdogan’s davalan yénlendirmek icin yaptiklan toplantilara ait ses sirketi TEFAL'in, bir yerli firma ile arasindaki 20 milyon

rahatsiz ediyor mu? Geregini yapacak misiniz? kayrtlar ile ilgili sug duyurusunda bulunuldu. TL'lik alacak davasinda lehlerine karar verilmesi igin

@abdulhamitgul cumhuriyet.com.tr/haber/baris-te... bit.ly/38aAH7n Inal ve yargi mensuplarindan yardim istedikleri
anlatiliyordu.

11:13 AM - Dec 2, 2020 - Twtter for Phone
366 PM - Dec 16, 2020 - Twiter Wb Ap

ahmet sik @
@sahmetsahmet

Konusmalarda "en ufak bir ahlak ve hukuk digi bir Kararlan belki aleyhlerine gikacak olan dosyalarin "Daraldifiniz yerde biz tekrar miidahale ederiz" diyen
ciimle kullanmamigtir” diyen Mustafa Dogan inal'in, numaralann ist diizey hakimlere verilerek “hizli ve de "Ses kaydi yapildig! iddia edilen olayda en kiigiik bir
Yargitay'daki dosyalarin halli igin TEFAL yoneticisi ve etkiye acik kararlar” talep edilmesi yargiya acikca hukuka aykiriik bulunmamaktadir" diyen de Mustafa
avukatini bir Yargitay iiyesine yénlendirecegini miidahale degil mi? Dogan inal.

séylemesi ahlak ve hukuk sinirlari iginde midir?

405 PM - Dec 16, 2020 - Twitter Web App 4:14 PM - Dec 16,2020 - Twitter Web App
4:08 PM - Dec 16, 2020 - Twitter Web App

istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligi kararina konu haberlerin erigime engel-
lenmesinin ifade Ozgiirliigli Dernegi'nin EngelliWeb projesi kapsaminda duyurulma-
sindan sonra Mustafa Dogan Inal’'in talebiyle Dernegin ilgili duyuru sayfasi ve arala-
rinda Independent Tirkge, Evrensel ve T24’in de haberleri bulunan dort habere Is-
tanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimliginin 09.09.2021 tarih ve 2021/5535 sayili kara-
riyla erigim engellenmigtir. Hakimlik kararinda ifade Ozglirliigi Derneginin duyuru-
su hakkinda 6zel bir degerlendirme yapilmazken, karara konu haberler bakimindan
“haber ve elestirinin verilis, yazilis bicimi, kigilik hakkini zedeleyecek tislup ve tarzda
olmamasi gerektigi kuralini ihlal ederek talep edenin dogrudan kisilik haklarini hu-
kuka aykin sekilde ihlal edecek herhangi bir belgeye dayali olmayan iddialar niteli-
ginde” oldugu degerlendirmesi yapilmigtir.

i ¢ ¢
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Ekran Géruntisu 22: istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen IFOD sayfasi

IFOD  wowm ousauwwn. st @ mme. oo s

Kigilik haklar ihlali gerekgesiyle, istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimliginin
28 Nisan 2021 tarih ve 2021/2896 sayil karan ile erisime engellenen tweetler

Ayrica, Cumhurbagkani Erdogan’in avukatlarindan Ahmet Ozel’in talebiyle arala-
rinda Telel, ABC Gazetesi, Anka Haber Ajansi, T24, Art1 Gercek, KRT, ve Cumhuri-
yet’in haberleri ve bircok haber kaynag tarafindan atilan tweetler de dahil olmak
lizere 62 farkli Internet adresine istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimliginin
21.01.2021 tarih ve 2021/495 sayili kararyla erisim engellenmistir. CHP Mersin Millet-
vekili Mahir Bagarir'in Ahmet Ozel’e 6denen vekalet Uicretleri ile ilgili iddialar iceren
bu haberlerle ilgili olarak Hakimlik kararinda, “basvuran hakkinda yapilan haber ve
paylasimlarda somut delillere dayanmayan birtakim iddialarin ortaya atildigy, basgvu-
ranin kamuoyuna yaptig1 yazili agiklama ile hakkindaki iddialarnn gergegi yansitma-
digin1 beyan etmesine ragmen hakkindaki iddialara konu haber ve paylagimlarin in-
ternet ortaminda halen dolasimda olmasinin” ifade ve basin 6zgurligu kapsaminda
degerlendirilemeyecegi belirtilmistir.

Ekran Géruntusu 23: istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

Cormmornet I

CHP'li Baganir, Erdodan‘in avukati
i iddi bir yenisini

CHP'li Bagarir'dan Bakan Giil'e: ey
Semboliksiniz; hakim ve savci atamalarini

smisyonu Uyesi Av. Ali bir plazadakl' 4 avukat yapiyor ‘Cumhurbaskani'nin avukati 'zor duruma diismesin' diye
gan erisim engeli getirildi’

B
Ahmet Gzele denen vekalet iicretinin 38 milyon 980 bin liray! Basarir, Cumhurbaskani avukatlarinin mal varlikian il ilgil‘Meclis
5 i Arastirma Onergest verecegini acikladi

Yaptig1 yeni agklamada, Ahmet Ozel'in yargidaki atamalardan, dava

igini soyledi.

CHP'li BasanirdanBakan Gal'e: Semboliksiniz;
hakim ve savci atamalarini bir plazadaki 4.

Gilcn Senbolk Bokar

is insan1 Metin Giines ve Met-Giin insaat sirketinin talebiyle aralarinda Cum-
huriyet, Diken, BirGln, Sozcu, Evrensel, Art1 Gercek, Bianet ve Gazete Duvar’'in da
haberleri yer alan 119 farkli internet haber ve igerigine istanbul Anadolu 5. Sulh
Ceza Hakimliginin 23.11.2021 tarih ve 2021/6693 sayili karariyla erisim engellen-
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mistir.”” Hakimlik kararinda yaptinm uygulanan haber ve iceriklerin “basin Inter-
net yayin 6zgurligi kapsami disinda kalacak sekilde kisi ve kurumlara saldiri ni-
teliginde, somut bilgi ve belge sunulmadan seref ve onurlarini rencide edici ve ka-
muoyunun husumetine maruz birakici igerikler” oldugu belirtilmistir.

Ekran Géruntusu 24: istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen haberler

= Cumhuriyet t BirGiin
Ulag g in iptal
ettigi ihalenin devam etmesine géz R — "
yumuyor CXXD o0sz0 228

Ankara 3. idare Mahkemesi'nin iptal ettigi “isin" iBB'den ‘haczedilen metro N
stirdagini belirten avukat Kazim Pak, bakanliga parasi i(,'in' Vakifbank'a sug Gebze metrosu Meclis

i6nderdigi yazida mahkeme kararina uyulmasini i i
e, duyurusu glindeminde

p e e 0z bertss), 0200 istanbul Biyiksehir Belediyesi (1BB) Baskan: Ekrem Imamoglu,
Y

5 Karan aldran sirket
gerekcesiyle Vakifbank hakkinda sug duyurusunda bulunuldugunu
bildirdi.

CHP Kocasli Milletvekili ve TBMM Sanayi Komisyonu Sézcisi Tahsin

Ayrica, Istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Hakimliginin bu kararyla, daha énceden
ayni kisinin talebi tizerine Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan alinan
04.10.2021 tarih ve 2021/6154 sayili karara iligkin ifade Ozgiirliigii Derneginin duyuru
sayfasi da erisime engellenmistir.

Ekran Géruntusu 25: istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenen IFOD sayfasi

IFOD o ouswuwom. wnus.  mooe.  wema. o ook
IBB'YE HACIZ UYGULATAN MET-GJN iNSAAT'IN SAHIBI ILE iLGiLi HABERLER

o on & m 201 By 5 korgs g -

Kisilik haklars ihlali gerekesiyle, istani folu 3. Sulh Ceza Hakimliginin
4Ekim 2021 tarih ve 2021/6154 sayilh erigime engellenen haberler

Engeiiwes iads Ozgurivga Dermes

Hakimlik, BirGilin, Diken ve Telel'in ti¢ haberi bakimindan Metin Glines ve Met-
Glin Insaat sirketinin talebini reddederken bu haberlerin “kisilik haklarina saldin ve-

97 Benzer igerikli haberler daha 6nce de Istanbul 3. Sulh Ceza Hakimliginin 20.08.2020 tarih ve 2020/3320 sayili
karan ve Istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimliginin 04.10.2021 tarih ve 2021/6154 sayili karan ile erigime en-
gellenmisti.
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ya sug niteligi tasimadigini” belirtmis ve bu haberlerin “ifade 6zglrligi ve basin hiir-
riyeti kapsaminda kaldig1” degerlendirmesi yapilmistir.%®

Ekran Gériintuisi 26: istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Hakimligi karariyla erisime engellenmesi reddedilen haberler

} EixGiln, 2 TELE 1 =

Kiligdaroglu: Durdurduklari 4 metro
hattini biz yapacagiz
CHP Genel Baskani Kemal Kiligdaroglu, istanbul Bilyiiksehir DEVA Partisi’nden imamoglu’na

. Belediyesi‘nin metro kredisinin haczedilmesine iligkin "Ne
DEVA Partisi'nden iBB'ye haciz yaparlarsa yapsinlar; enlarin galismasini durdurdugu 4 biiyiik destek
yorumu: Hilkiimet révangist metro hattini yapiyoruz” diye konustu.
yaklasmamali a0 61

DEVA Partisi, fstanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin
(iBB), AKP dneminden kalan borg nedeniyle banka
hesabina haciz konmasini elestirerels, ‘hilkiimetin
révansist yaklagimlardan vazgegmesi gerektigi'ni
belirtti,

DEVA Partisi Genel Baskan Yardimcist Mehmet Emin

Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Genel Baskani Kemal Kiligdaroglu, Ekmen, istanbul Bilyiiksehir Belediyesi’nin (BB}

oo w oo

Emniyet Genel Muidirliiglinln kisilik haklan ihlali iddiasi iceren bir talebiyle sug
orglitl lideri Sedat Peker’in YouTube hesabina ve Peker tarafindan yayinlanan bes
YouTube videosuna erisimin engellenmesi talep edilmistir. Ankara 6. Sulh Ceza Ha-
kimliginin 20.05.2021 tarih ve 2021/5929 sayili kararyla Emniyet Genel Mudurligi-
niin talebi kismen ve sadece iki YouTube videosuna iligkin kabul edilirken diger ¢ vi-
deo iceriginde Emniyet Genel Midirliginin dogrudan kisilik haklarini ihlal edici
igerige yer verilmedigi ve dolayisiyla herhangi bir magduriyetin olusup olusmadig-
nin ancak cekismeli yargi ile anlagilacag Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik kararina
atifla belirtilmistir.’® Benzer sekilde, Hakimlik tarafindan Sedat Peker'in YouTube he-
sabinin topyekln erisime engellenmesi talebi de bu hesap lizerinden “talep edenin
kisilik haklan ile ilgisi olmayan baska video kayitlarinin da bulundugu, ihlale konu
olabilecek video veya paylasimlarin erisiminin miinferiden engellenmesi miimkiin
iken kanalin tamaminin erisimin engellenmesinin ifade 6zguirliginu sinmirlandirabi-
lecegi” kanaatiyle reddedilmistir.

98 Bu haberler de Istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimliginin 13.09.2022 tarih ve 2022/6112 sayili kararyla erigi-
me engellenmis ve yayindan ¢ikarilmalarina karar verilmistir.
99 Ali Kidik Bagvurusu, B. No: 2014/5552, 26.10.2017.
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Ekran Goruntusiu 27: Ankara 6. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen videolar

(2. BBLUM) mehmet agar ve pelikancilarin Gercek Yiizii
( Odesmek Adettendir!)

66M b 81K G DISLIKE ) SHARE =+ SAVE ...

(4.B6L0M) Bazilan Aslan Hikayesini Anlatmadan
Avcinin Hikayesine inandilar. Gorisecegiz.

79M ¢ 105K GU DISLIKE =) SHARE =+ SAVE ...

), relsseoatperer o ) reis sevaT PEKER ©
X o s ) Ghrrheraitia
Kiymeli dostianm, bildiiniz izere sahsima kars:

tageronlugunu mehmet agar ve pelikancilann yaptigi polis
operasyonuyla lgil bir video yayinlamistim ve devam

Kiymetli dostlarim, 8ncelikle Ramazan Bayraminizi tim
Kalbimle kutluyorum.

Yine Sedat Peker’in bazi YouTube video ve Twitter paylasimlanyla birlikte bu pay-
lasimlan paylasan diger sosyal medya igerikleriyle ilgili olarak Jandarma Genel Ko-
mutanhg Siber Suclarla Miicadele Baskanlig: tarafindan kisilik haklan ihlali iddia-
siyla yapilan talep once Ankara 5. Sulh Ceza Hakimliginin 18.05.2021 tarihli ve
2021/5237 sayili karanyla reddedilmis, fakat bu talep itiraz tizerine Ankara 6. Sulh Ce-
za Hakimliginin 01.06.2021 tarih ve 2021/6491 sayili kararyla kabul edilmis ve arala-
rinda Peker tarafindan paylasilan iki tweet ve yayinlanan iki YouTube videosu da ol-
mak uzere toplam 13 sosyal medya paylasimina erisim engellenmigtir. Hakimlik ka-
rarinda talebin Jandarma Genel Komutanlhg Siber Suglarla Miicadele Bagkanlig ile il-
gisi ve Komutanligin hangi kisilik haklarinin ihlal edildigi aciklanmazken, sadece “ya-
pilan paylasimlarda sarf edilen ifadelerin talep edenin kisilik haklarni ihlal ettigi,
toplumu yaniltici nitelikte paylasimlar oldugu” sonucuna varldig belirtilmistir.

Ekran Goruntusi 28: Ankara 6. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen sosyal medya icerikleri

O VouTuhe

Sedat Peker @

.a' @sedat_peker

1) Jandarma Genel Komutanligi gibi nadide
bir kurumun kamuoyunda yapilan bu tip
tartigmalara savcilik yazisi olmadan dahil
olmasi bence ¢ok dogru bir davranig degil.

7:11 AM - May 7, 2021 - Twitter for iPhone

(2. BOLUM) mehmet agar ve pelikancilanin Gergek Viizii
( Odesmek Adettendir!)

66M ¢% 81K G DISLIKE ) SHARE =+ SAVE ...

P resseoareecr o

oy 1 rmsuscons

Kiymetli dostlarim, bildiginiz izere sahsima kars:
taseronlugunu mehmet agar ve pelikancilarin yaptidi polis
‘operasyonuyla igii bir video yaymlamistim ve devam

(3. BOLUM) Derin Devletgiler, Pelikancilar; Bir Tripoda,
Bir Kameraya Yenileceksiniz.

66M ) 90K GJ DISLIKE 2 SHARE =+ SAVE «n

REIS SEDAT PEKER ©

videomu da cektim. Ingallah dinlerken harcadiginiz zaman
lur. Yeni bir seyler 63

Sedat Peker &

2) Ben dldiriilen kiz kardegimizin helikopterle
alindigini iddia etmedim. Derin devletimizin
bagi mehmet agarin oglunu helikopterle
aldigini séyledim.

7:11 AM - May 7, 2021 - Twitter for iPhone

Sedat Peker’in sosyal medya paylagimlaryla ilgili olarak eski Ankara Bolge idare
Mahkemesi Bagkani ve Aralik 2021’de Danigtay Uyesi olarak atanan Esat Tok-
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lu'nun'® kisilik haklarn ihlali iddias: iceren talebiyle Ankara 6. Sulh Ceza Hakimligi-
nin 08.06.2021 tarih ve 2021/6819 sayili karariyla Peker’in 10 farkli tweetine erisim
engellenmistir. Hakimlik kararinda sadece “yayin igeriginde sarf edilen ifadelerin ki-
silik haklarini ihlal ettigi sonucuna varildig” belirtilmistir.

Ekran Goruntusi 29: Ankara 6. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen sosyal medya icerikleri

a Sedat Peker &
13 t poker

1-Ankara Bélge idare Mahkemesi Baskani esat toklu
bey, gbriinen o ki sen de siislii stileyman gibi polige
seslerini, para seslerini gok seviyorsun. Benim ailem
zengin diyorsun, senin ailen son beg senede zengin
oldu.

7:33 PM - Jun 7, 2021 - Twiter for iPhone.

a Sedat Peker &
O oscatpoler
9-Ankara Bdlge idare Mahkemesi Baskani esat toklu
bey, diyorsun ya birgok hakim, savci boyle liiks araba
kullaniyor; iste bu, lilkedeki adaletin ne kadar
yozlagtiginin gostergesi. Utanmadan sen iki milyonluk
arabaya nasil biniyorsun? (zengin fetoctiler sagolsun).

7:33PM - Jun 7, 2021 - Twitter for iPhone

3-Ankara Bolge idare Mahkemesi Baskani esat toklu

bey, sen hikayeyi birak. Geceligi yiiz bin lira olan otelde

kaldigina dair faturay yayinlasana. Alismigsiniz lafi
uzatmaya. Kisa, net cevap. Faturayi yayinla.

7:43PM - Jun7, 2021 - Twitter for Phone

Sedat Peker &

4-Ankara Bélge idare Mahkemesi Baskani esat toklu
bey, Bumazlum, bu garip millet muktedir oldugunuz
bugiin sizden hesap soramasa da, Yiice ALLAH’In
mahkemesi Mahkeme-i Kiibra'da sizden hesap
soracak.

7:43PM - Jun7, 2021 - Twitter for IPhone

Sedat Peker &

5-Sizin TCK kanununda yazmayan, ilahi kanunda yazan
bu s6z0i unutma “Zalimin zulmii varsa, mazlumun Yiice
ALLAH1var.”

7:43PM - Jun 7, 2021 - Twitterfor iPhone

9 setraiers
O osedt pocr

6-Ankara Bolge idare Mahkemesi Bagkani esat toklu
bey, o tarihte otelin sahibi Sezgin Baran Korkmaz
degildi diyorsun, o zaman otelin sahibini sdyle. Hepiniz
yavas yavas tuzaga geliyorsunuz. Simdi isler daha
renklenecek. Sekerli suya gelen an gibisiniz, tuzaga
dilstiintiz.

751PM - Jun7, 2021 - Twitter for Phone

Ekran Goruntisi 30: Ankara 6. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen sosyal medya icerikleri

Sedat Peker &

‘a' @sedat_peker

Ankara Bélge idare Mahkemesi
Bagkani esat toklu bey
heyecanla benim hakkimda
iftiradan verecegi sikayet

dilekgesini bekliyorum. Bak
sana neler yapacagim, seni rezil
edecegim.

11:31 AM - Jun 8, 2021 - Twitter Web App

Sedat Peker &

‘a' @sedat_peker

Ankara Bolge Idare Mahkemesi
Baskani Esat toklu bey devletin
hakimi yalan séyler mi? Ben
tapuda baktirdim, son iki
senedir o otelin sahibi SBK
HOLDING dir. Ayriyeten geceligi
100.000 TL olan bu otelde
yaptigin tatilin faturasini
yayinlasana.

11:32 AM - Jun 8, 2021 - Twitter Web App

Sedat Peker &

?’ @sedat_peker

Ankara Bolge idare Mahkemesi
Bagkani esat toklu bey gecen
sene sezgin baran korkmaz’in
parasina, oteline gdken ekiple
seni orda bulusturan konu ne
sen onu anlat!

11:36 AM - Jun 8, 2021 - Twitter Web App

Sedat Peker’le ilgili alinan bu ti¢ kararin da Ankara 6. Sulh Ceza Hakimligi tarafin-
dan verilmis olmasi dikkat ¢ekerken, Emniyet Genel Miidiirltigtintn bir diger kisilik

haklar ihlali iddiasi igeren talebi ise Ankara 1. Sulh Ceza Hakimliginin 11.06.2021 ta-
rih ve 2021/6989 sayili karariyla kismen kabul edilmistir. Emniyet Genel Mudurligu,
Peker tarafindan yayinlanan 44 tweetin erisime engellenmesini talep ederken Ha-
kimlik sadece 20 tweetin erisime engellenmesini kabul etmistir. Hakimlik kararinda
erisime engellenmesi reddedilen 20 tweet ile ilgili olarak “kisilik haklarina saldirildi-
gin1 iddia eden ve erisimin engellenmesini talep eden kisinin gelismeli bir dava yolu-

100 Alican Uludag, “Peker’in iddialarindaki hakim Esat Toklu Danistay tiyesi oldu,” DW, 17.12.2021.
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na basvurmadan gecikmesinin ve siiratle ortadan kaldirilmasi ihtiyacin ortaya koy-
madig1 ve s0z konusu talebin ¢ekismesiz bir dava yoluyla uygulanmasini gerektirecek
agirhik ve nitelikte olmamasi hususlan birlikte degerlendirildiginde; erisimin engel-
lenmesini talep eden kisinin gelismeli yargl yoluna bagvurmasi gerekmekte” oldugu
Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik kararina atifla belirtilmistir.

Ekran Goruintusi 31: Ankara 1. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen sosyal medya igerikleri

Sedat Peker @

sUslu stleyman, senin oglun uyusturucu saticilarinin
hepsiyle her gun beraber geziyor. Onlarin ayaklarini
kiracagina, ayakkabilarina cila mi yapiyorsun?
@merdanyanardag @ismailsaymaz @kubrapc
#AgikveNetOzel

10:36 PM - May 24, 2021 - Twtter Web App.

Sedat Peker &

P i

Nadir Salifov Tarkiye'ye nasil geldi? mehmet agarla il
emniyet muddrtinin karsilkl telefon hts kayitarini
cikarsana. sislti stlii, pazar gunu seni ¢ig ¢ig

i a fag @ismailsaymaz
@kubrapc #AgikveNetOzel

11:01 PM - May 24, 2021 - Twiter Web App.

P, secntpoker®
& oscin vl

a Sedat Peker &

by R

suslu suleyman, olmayan suctan bana nasil yakalama
karan gikarsin bursa bagsavciligi? Tabi senin kontenjan
savcllarin ¢ikarirsa simdi onu bilmem.

@merdanyanardag @ismailsaymaz @kubrape
#AcikveNetOzel

11:05 PM - May 24, 2021 - Twitier Web App

9 Sedat Peker &
O osconpecer

Ticaret Bakanligi'yla beraber Kolombiya ile irtibat
kurduk diyorsun. Kokain kagakgiligini ticaret olarak m

internette birgok uyusturucu saticisiyla senin oglunun
resmi var. Sen bu resimleri gérmiyor musun susli

silg, aslan stlo? @merdanyanardag @ismailsaymaz
@kubrapc #AgikveNetOzel @kubrapc #AgikveNetOzel

Kiymetli dostlarim génliniz rahat olsun, Uzilmeyin.
Bakanlikta bircok kamera var. Hepsini silseler hts
kayitlari var. Onlarla da oynasalar, elimde video var.
Ben yasa basmam. Etlerini parga parca koparacagim
bunlarin. Ytce Divanliksin siild, Yiice Divanlik.

gbrlyorsun? @merdanyanardag @ismailsaymaz

11:35 PM - May 24, 2021 - Twiter Web App 11:55 P - May 24, 2021 - Twiter Web App

218 AM - Jun 10, 2021 - Twiter for Mac

Sedat Peker ile ilgili talepler s6z konusu oldugunda sulh ceza hakimlikleri tarafin-
dan Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik kriterlerinin uygulanmasi da bir diger dikkat
cekici nokta olmakla birlikte, agagida gorulecegi gibi ¢cok az sayidaki kararda bu kri-
terler sulh ceza hakimlikleri tarafindan uygulanmaktadir.

Sedat Peker'in I¢gisleri Bakani Stileyman Soylu'nun katilacag: canli televizyon ya-
yin1 oncesi Soylu’ya sorulmasini istedigi ve Milliyet¢i Hareket Partisi MYK iyesi Ali
Ucak ile ilgili iddialann bulundugu tweeti paylasmasz ile ilgili haber ve igerikler, Ali
Ucak’in kisilik haklarinin ihlali gerekgesiyle, Alasehir Sulh Ceza Hakimliginin
27.05.2021 tarih ve 2021/1433 sayili karan ile erisime engellendi. Hakimlik kararinda
genelgecer ifadelerle “kisilik haklarinin kisinin hiir ve bagimsiz varliginin énemli bir
parcasi oldugu, kisinin yasadig1 toplumda, iligki kurdugu cevrede serefi ve sayginligi-
n1 sarsacak, onu kiiclik diisliirecek, yanhs tanitacak, zora sokacak, diismanca bir orta-
ma itecek her tlrli davranisin kisilik haklarina saldin oldugu” belirtilmistir.
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Ekran Goruntusi 32: Alasehir Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

Cumhuriyet | GG @ YURT GONGEL POLITIKA DUNYA. EKONOMI  YEREL
Sedat Peker, Silleyman Soylu'ya sorulmasi igin

sosyal medya hesabindan soru paylasti ste Sedat Peker'in Habertdrite Stleyman Soylu'ya sorulmast
% Igin RTledial soru Mssapla  Glncel  Glindem Pk Sopran cank yopr i sonr Sy mn Soyl'ya bur

Organize sug 6rgiitd lideri Sedat Peker, igisleri Bakani Sleyman

Soylunun katilacagi canli yayin éncesi sosyal medya hesabindan

bir soruyu RTledi.

Cumburiyet comr 24 Mayes 2021 Pazartesi, 2034

Peker'den Soylu'nun canh yayiniigin
sorular: “Siilleyman Soylu'ya bunu da
sorun?”

‘GERGEK GUNDEM - Organize sug rgiitl lideri Sedat Peker, iigleri Bakan! Organize sug drgirtii lideri Sedat Peker, Igisleri
" & p Bakani Siileyman Soylufun katilacagi canli yayin
Kibra Par'in sundudu programda gazeteciler ismail Saymaz, ging bt soruyu RT'ledi ncesi sosyal medya hesabindan Soylu'ya

Igisleri Bakani Suleyman Soyiu, bugiin aksam 2100'de Haberturk'te

Merdan Yanardag, Veyis Ates ve Mehmet AKif Ersoy'un sorularini

sorulmasini istedigi bir soruyu RTledi.
yanitlayacak. igleri Bak bug ‘e Kibra 9 4

Saglik Bakani Fahrettin Koca ile igigleri Bakani Siileyman Soylu arasinda gerilime
neden oldugu iddia edilen ihalelerde adi gegen Invamed ve RD Global firmalarinin
Suleyman Soylu’nun kuzeni Mehmet Soylu ile baglantili olduguyla ilgili yapilan ha-
berlerle ilgili olarak INVAMED Saglik ilag Sanayi ve Ticaret A.S'nin talebi iizerine
Ankara Bat1 2. Sulh Ceza Hakimliginin 05.07.2021 tarih ve 2021/4506 sayili karariyla
aralarinda Cumhuriyet, HalkTV, Gercek Glindem, Medyascope, BirGlin ve Art1 Ger-
cek’in haberleri olan 55 adrese kisilik haklan ihlali gerekgesiyle erisim engellenmis-
tir. Hakimlik kararinda “soyut iddialar ile talepte bulunan sirketlerin ticari itibarini
sarsacak nitelikte yayin yapilarak kisilik haklarina saldin oldugunun acik ve net ol-
dugu, gergekligi kesinlik kazanmayan bir takim iddialarin haber yapilmasi netice-
sinde igerigine erisimin engellenmesi haber alma hirriyetinin sinirlandinldig: anla-
mina gelmeyecegi ayrica bir takim varsayimlara dayali olarak haber yapilmasi kisi-
lerin veya sirketlerin ticari itibarini yahut kisilik haklarinin ihlali niteliginde olabile-
cegi” belirtilmistir.
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Ekran Goruntusi 33: Ankara Bati 2. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

doval
CHP'li Murat Emir: Soylu'nun kuzeni hastanelere tibbi
malzeme satmis

Saglik Bakani Koca lle cislerl Bakani Soylu arasinda kavgaya sebep weonmmionzs
oldugu iddia edilen halelere iliskin konusan CHP'i Murat Emir, Soylunun
kuzeninin hastanelere tibbi maizeme sattigini belitti.

Soylu'nun kuzeninin girketine 10 milyon
TL'lik ihaleler: Soylu-Koca gerilimine bu
ihaleler mi neden oldu?

“Sadecebuyiin
- doci

e i 9207261 65 o et .07 2571 1526

Siileyman Soylu ile Fahrettin Koca'yl karst
kargiya getiren ihaleler

Koca arasinda kavgaya neden oldugu iddia edilen
Favetin Ko ve Sleymnan S ihalelerin ayrintilar ortaya cikt:. iddialan, TBMM

glindemine tagiyan CHP'i vekil Murat Emi, Soylu'nun
ANKARA- CHP Ankara Milletvekili Murat Emir. cisleri Bakam Sileyman S A

s dikal i Kuzeni Mehmet Soylu'nun o ihalelerin
ihaleleri Millet Meclisi (T} i L 10 milyon TL. Halk can, AKP rant derdinde” dedi.
tasid Fahrett

Ekran Goriuntusul 34: Ankara Batl 2. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

Cumhuriyet = Cumhuriyet ‘Cumhuriyet

sang erko Silleyman Soylu ve Fahrettin Koca'yi kars1 karsiya P
a getiten thalelerin detaylan netlesti a
rettin Koca ile Sileyman Soylu arasinda kavgaya neden
il 0 P -] edilen ihalelerin ayrintilan ortaya gikt.. CHP Milletvekili Kuzen Se u'nun ‘becerikli’ dykisii

Soylu allesinin Akmerkez'dekl sagiikie I§Ierl Murat Emir, Seylu'nun kuzeninin hastanelere malzeme satugini o
belirtti.

e o e e
Bir zamanlar zenginler ne kadar yakindan taniyorduk. Sosyete 02 Temmuz 2021 Curma, 04:00 Kaf: ks pisti umuz kasiniyor, tam maki tacaki
dergleridien kyafetiein, taklann, toplantiari Llyorduk. Soyadian cebimizden unuttugumuz para ki, sans" dyeruz. Oysa basar co5u
agzimiza bi deyim gibi yeriesmist Simal yeni zenginier sanki koca bir saman sanea bagih oimuyer,Ter e ircalgma bize sans getig|
bulutun Jduk - - gibi, bazen arkadan ttiren bir el yukariya tagiyor.

Sedat Peker, pazartesi giint isadami Burak Bashlar lle Tirkiye'nin son 2ihin

basta
Cihan Eksioglunun alengiri islerinden bahsetti. Saveinin adi neydi
tartismasi bir yana, gergekten de Burak Basilar hakiinda daha once
Verilmis Ik farkl taKisiziic karari varel, O Kararlarin ayrintilarinda
Bashlar'in FETO'ca Saver Zekerlya Oz ile sira dis liskileri goruliayordu.
Basllar, Or'e “FOREX oynasin’” diye para verdigini kabul ediyordu.

Sedat

Cihan Eksi Ekba
Holding'in kurucusu, Peker'in “FETO(n prensi” dedia Burak Baglilar
kst Basilar, bir dnem FETO'c(i Zekerlya Oz'e verdigi paralarla
gindem olmustu. Hakkinda yiritlen iki ayn FETO sorusturmastise
takipsiziikie sonuglanmist. Ote yandan Igisleri Bakani Stleyman
Soylu'nun kuzeni Mehmet Soylu'nun yénetim kurulu tyesi oldugu

Fin ofisi de i ik
arasinda yakin iligki dikkat cekiyordu.

Sedat Peker, yayimladigi mesajlarda Igisleri Bakani Stleyman Soylu'nun
himayesinde isadami Cinan Eksioglu ve Baglilar'in alengirl isler
di latt. Peker, "Burolarniz. Z stli. Mehmet.

- resmmi bir
Sagiik Bakani Fahrettin Koca ile cisleri Bakan! Stleyman Soylu arasin m Kitik

Kavgaya neden oldugu iddia ecilen ihalelerin ayrintilari ortaya Gk hatlaulciktan sonra, Sileyman Soyluun kuzeni Mehmet Soylu nun
iddiialari TBMM glindemine tagiyan CHP Milletvekili Murat Emir, girkette g1, Soylu'nun ir yesi

Soylu (Bakanin kuzeni) ve sen, zengin isadamiarini énce CIMER'e.

tersr gikarip.
birgok namuslu insanin mal varligina goktaniz” dedi.

Ankara Bat1 2. Sulh Ceza Hakimliginin 05.07.2021 tarih ve 2021/4506 sayil karari-
na Arti Gergek tarafindan “Stileyman Soylu ve Fahrettin Koca’y kars: karsiya getiren
ihaleler”'°* haberiyle ilgili yapilan itiraz kabul edilmistir. Hakimlik kararinda

“talebe konu haberdeki yayinin gerceklik, kamu yarari, toplumsal ilgi, guncellik, konu
ile ifade arasinda dusunsel baglilik kurallari ile ¢izilmis ve belirlenmis haber verme
fonksiyonu ve serbestligi dahilinde oldugu, yapilan aciklamalarin basin 6zgurligu kap-
saminda bulundugu, elestiri ve haber sinirlarini asacak mahiyette olmadigi ayrica ta-
lep eden ile ilgili yapilan internet ortamindaki haber ve yorum iceriginden hukuka ay-
kirhgin ve kisilik haklarina mudahalenin ilk bakista anlasilacak kadar belirgin olmadigi
bu durumun ancak cekismeli yargl yerlerinde yapilacak degerlendirmeler sonucu or-
taya cikabilecegdi yine talep eden ile ilgili ortadan kaldiriimasini ve erisimin engellen-

101 Art1 Gercek, “Siileyman Soylu ve Fahrettin Koca'y: kars1 karsiya getiren ihaleler,” 02.07.2021, https://artiger-
cek.com/haberler/suleyman-soylu-ve-fahrettin-koca-yi-karsi-karsiya-getiren-ihaleler

IFADE OZGURLUGU DERNEGI


https://artigercek.com/haberler/suleyman-soylu-ve-fahrettin-koca-yi-karsi-karsiya-getiren-ihaleler

mesini gerektirir mahiyette acilen giderilmesi gereken bir kisilik hakki inlali olmadigin-
dan itirazin kabuld”

gerekir denilmigtir.

Ekran Goruntusu 35: Ankara Bati 2. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisim engeli kaldirilan Arti Gercek haberi

ercek
a

Siileyman Soylu ve
Fahrettin Koca'yi karsi
karsiya getiren ihaleler

Bakanlar Fahrettin Koca ile Siileyman Soylu arasinda
kavgaya neden oldugu iddia edilen ihalelerin ayrintilan
ortaya gikti.

02072021~ 06:33  Gincelleme: 02.07.2021 - 06:33

INVAMED Saglik ilac Sanayi ve Ticaret A.S’nin bir baska talebi {izerine Mehmet
Soylu'nun RD Global firmasindan istifa etmesiyle ilgili firmanin acgiklamalarinin yer
aldig1 153 haber, kisilik haklan ihlali gerekgesiyle, Ankara Bat1 2. Sulh Ceza Hakimli-
ginin 07.07.2021 tarih ve 2021/4570 sayili karan ile erisime engellenmistir. Hakimlik
kararinda, genelgecer ifadelerle ve kes yapistir usulil bir 6nceki gerekce aynen kulla-
nilmistir.

Ekran Goruntusu 36: Ankara Bati 2. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

= : : o 7 NV TTTT =
= Cumhurlyet Siileyman Soylu’nun kuzeni hakkindaki J""M"‘I‘I GAZETE -

Soylu'nun kuzeninin istifasi agikland: iddialara girketten agiklama geldi! CHP'li

Bakan Seylu'nun kuzeni Mehmet Soylu'nun RD Murat Emir: Itiraf gibi agiklama - S s
clobalfimvamed firmasyla meikal 5 yapus: gmiee lik sirketinden

Sa
ortaya cikti. Konuyla ilgili agiklamada bulundan [~ ot A Fahrettin Koca ve
RD Global, Mehi Soylu' istifa ettigini 2
b bt Siileyman Soylu agiklamasi
) geldi!

Tiirkiye'de koronaviriis salgimina iliskin

cumhuriyet.com.tr 03 Temmuz 2021 Cumartesi,

hazirlanan belgeselde yer alan iddialara iligkin
RD GLOBAL-INVAMED'den dikkat ¢eken
aciklamalar geldi.

Icisleri Bakan: Sleyman Soylu'nun kuzenl Mehmet Soylnur
kurulu Gyeliginde bulundugu medikal i yapan sirketin 10 milyon

agikamalann, konuyu TBMM gindeme tasayan CHP Ankara

Benzer sekilde RD Global Arastirma Gelistirme Saglik A.S. ve INVAMED Saghk ve
ilag Sanayi A.S.’nin talebiyle CHP Ankara Milletvekili Murat Emir’in, igigleri Bakani
Stleyman Soylu’nun kuzeni Mehmet Soylu'nun “15 TL’lik medikal Griini SGK’ya bin
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TL’ye sattigl iddiasiyla” ilgili 44 haber, bu iki sirketin kisilik haklan ihlali gerekcesiy-
le, Ankara Bat1 1. Sulh Ceza Hakimliginin 16.07.2021 tarih ve 2021/4893 sayili karan
ile erisime engellenmistir. Hakimlik kararinda, talebe konu haberlerin “bu asamada
kesin ve ispatlanmis bilgiler icermemesi karsisinda ‘Gerceklik ve Kesinlik’ unsurlari-
n1 tasimadigl, yazilann igerikleri itibariyle haber verme niteligini astiklan ve talepte
bulunanin kisilik haklarina ve kisilik haklarindan olan ticari haklarina saldir1 boyutu-
na ulastigl, yazi igeriklerinin talepte bulunanlarnn seref ve haysiyetini incitici ve ayri-
ca ticari itibarlarini da sarsici nitelikte oldugu” belirtilmistir. Bu degerlendirme yapi-
lirken, aralarinda Sozcu, Cumhuriyet, HalkTV, BirGiin, Yeni Cag, Gazete Duvar, Ger-
cek Gliindem, T24, Art1 Gercek ve Evrensel'in de haberleri bulunan 44 haberle karar
gerekcesi arasinda herhangi bir baglanti kurulmamastir.

Ekran Goruntusu 37: Ankara Bati 1. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

Cumbhuriyet BirGiin diva Q=

Stileyman Soylu'nun kuzeni, 15 TL'lik Uriind SCK'ya Emir: Soylunun kuzeni 15 TLlik malzemeyi SGK'ye 1000
bin Tl'ye satmis

A
ey ST

Glneel Yaarler Siyaset Dlnya Avpa BirginEge irginPozar TOmd v TLye satti

Soylu'nun kuzeni 15 TL'lik Grind,
SGK'ya bin TL'ye satmig

cHe emir,
b

i y 0 5GKy
TU'ye satugini ortaya gikard

Hastanelere milyonlarca TLik tibbi malzeme satg! ortaya

giktiktan sonra istifa etmek zorunda kalan Kuzen . b

Soylu'nun firmast le ilgili skandallar patlak vermeye devam N =3

ediyor. icigleri Bakan Sleyman Soylu'nun kuzeni ile lgili

HP A DUVAR - CHP Ankara Milletvekili Murat Emir, icisleri Bakar Siileyman

o' gegen aya

‘bulundugu frmasiyla ilgili iddialart

tasid .

ay sirketin yé1 n istifa etti. Sirketin 15 TL1ik medikal driinii

Elazig’da sipheli sekilde hayatin1 kaybeden Kazakistan uyruklu gazeteci Yeldana
Kaharman’in,'?? Mehmet Agar’'in oglu AKP Elazig Milletvekili Tolga Agar'in cinsel sal-
dinsina ugradig ve intihar ettigi iddiasinin yer aldig1 haber ve igerikler Tolga Agar'in
kisilik haklarini ihlali ettigi gerekgesiyle istanbul 5. Sulh Ceza Hakimliginin 11.02.2020
tarih ve 2020/823 sayili karar ile erisime engellenmisti. Erisimin engellenmesi kara-
nyla ilgili yapilan ve aralarinda Sendika.Org, Evrensel, Susma 24 Platformu, Cumhu-
riyet, BirGln ve JinNews’'un da haberleri bulunan toplam 97 haber ve icerige Tolga
Agar’in talebi lizerine Elazig 1. Sulh Ceza Hakimliginin 24.03.2021 tarih ve 2021/2326
sayili kararn ile erisim engellenmistir. Hakimlik kararinda, karara konu haber ve ice-
riklerle ilgili olarak

“ismi gecen ve vefat eden kisinin 6lum olayiyla ilgili olarak Elazig Cumhuriyet Bassav-
cihginin 2019/4836 sorusturma sayili dosyasi Uzerinden ‘intihar Sonucu Olum’ yénin-
den sorusturma islemlerine baslandigi, savcilik tarafindan yapilan etkin sorusturma
neticesinde 16/10/2019 tarihinde kamu adina kovusturma yapilmasina yer olmadigina

102 Bkz. Elazig Cumhuriyet Bagsavciligl, Basin Aciklamasi, 2021-1, 08.05.2021, https://elazig.adalet.gov.tr/basin-
aciklmasi-2021-1
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dair karar verildigi ve bu kararin kesinlestigi, sorusturma dosyasinin icerigi dikkate alin-
diginda sdz konusu sorusturmayla talepte bulunanin bir ilgisinin bulunmadigy, talebe
konu olan url adreslerinin bir kisminin yayinlanma tarihi dikkate alindiginda yukarida
ayrintili olarak agiklandigi Uzere bu yayinlarin guncel bir konuya iliskin ve kamunun
yararini guiden bir amaci haiz olmadigi, s6z konusu url adreslerinin bir kisminda yo-
rum bolumunun acik oldugu ve bu yorumlarda talepte bulunanin kisilik haklarini ihlal
edici sekilde ifadelerin yer aldigi, yine bir kisim url adreslerinde talepte bulunanin aile-
vi konumundan ve mesleginden bahsedilerek yorumlarda bulunuldugu, talepte bulu-
nanin konumu ve mesledi dikkate alindiginda ayrintilari yukarida belirtildigi Uzere s6z
konusu url adreslerinde yer alan haberlerdeki maksat ile haberlerin sunulus bicimleri
ve iceriklerinin bir butlun olarak degerlendirilmesi sonucunda yorum yoluyla yapilan
haberlerin iyi niyet amacini tasimadigi, bu haliyle talep konusu olan url adreslerinde,
talepte bulunanin 6zel hayatinin gizliliginin ihlal edildigi, kisilik haklarina saldiri nite-
liginde yayinlarin mevcut oldugu, haberlerin glincel ve kamunun yararini gitme
amacinda olmadigr”

degerlendirmesi yapilmistir.

Ekran Goruntusi 38: Elazig 1. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

PYr——

S(,MA OSSR Rg!
PATHRN

Kadin gazetecinin dlumiinde tecaviiz iddiasi: “Mehmet

Agar, oglunu helikopterle kagirdi” AKP'li vekilin evine gittikten sonra oli 1

bulunan Kaharman Yeldana'ya ne oldu?
{ecai, AKD S5 Mie e Toiga Ao e b Mehmet A Kaharman haklndaki Eksi Sozliik basligina erigim

giinsonra ol bulunan gazetec Yeldana Kaharman'in akibetini sordu. engeli

gazetec Yeidana Kanarman i £ SCZIKTE agian bagigs erigm engel geurl,

Istanbul 5. Sulh Ceza Hakimliginin erigsim engelleme kararinin ayn bir haber de-
geri olmasi ve hem Yeldana Kaharman’in siipheli 6limiinin aydinlanmasina 1sik tu-
tacak nitelikteki haberlerin hem de bu konuda yapilan haberlerin erisime engellen-
mesinin haberlestirilmesinin ne sekilde talep edenin kisilik haklarini ihlal ettigi ise
kararda aciklanmamaistir.
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Ekran Goruntisia 39: Elazig 1. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

= Cumhuriyet BixGiln,

AKP'li vekille roportaj

yaptiktan sonra intihar eden

Yeldana’nin élimii gizemini Tolga Agar'in adi gegiyordu! Bir erisim

koruyor [ engeli haberi de Kirgiz gazetecinin 6limii
i¢in geldi!

EEED 2000000
Eksi S6zllk'e Kirgiz gazeteci engeli

Kazakistan uyruklu Yeldana'nin arkadaslari
“Gelecek 10 yilin planini yapiyordu. Hayat
doluydu. Viicudundaki morluklar Adli Tip
Raporu’nda yoktu. Kesinlikle intihar etmedi”
diyor.

Kubra Kokla 13 Eylal 2020 Pazar, 05:00

|

Ekim 2015 iginde istanbul Saniyer’de yapilan ev baskininda 25 yagindaki Dilek Do-
gan’in dliimiine yol agan polisler ile ilgili 47 farkli haber ve icerik istanbul Emniyet
Miidiirliigiintn kisilik haklan ihlali iceren talebi tizerine istanbul 10. Sulh Ceza Ha-
kimliginin 23.09.2021 tarih ve 2021/6075 sayili karan ile erisime engellenmistir. Ha-
kimlik kararinda, “emniyet kuvvetlerince yapilan operasyonda yasanan olayla ilgili
herhangi bir dava/sorusturma bulunmayan polis memurlarinin gériintiilerinin bu-
lunarak hedef haline getirildigi ve bu sekilde kisilik haklarnin ihlal edildiginin belir-
tildigi, gorev yapan kamu gorevlilerinin kisilik haklannin ihlal edici nitelikte oldu-
gu ve talebin usul ve yasaya uygun oldugu” belirtilirken, aralarinda Diken, Sendika.
Org, Hiirriyet, Cumhuriyet, Habertlirk, T24 ve Bianet'in de haberleri bulunan 47 fark-
1 haber ve igerigin hangi polislerin hangi kisilik haklarinin ne sekilde ihlal edildigi
actklanmamuigtir. Kaldi ki bu talep herhangi bir gercek kisiden degil, kamu tiizel kisi-
si olan Istanbul Emniyet Midiirligi tarafindan yapilmigtir ve kararda istanbul Emni-
yet Midurligunin herhangi bir kisilik hakkinin ihlal edildigi belirtiimemekte ve o
yonde de herhangi bir degerlendirme yapilmamaktadir. Kamuyu yakindan ilgilendi-
ren ve cezalandirma slireci devam eden bir dava ile ilgili yargilama haberleri bu sekil-
de ortbas edilmeye calisilmaktadir.

IFADE OZGURLUGU DERNEGI E



Ekran Géruntiisu 40: istanbul 10. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

} ET— e

. St} - Vuran polise 6 yil ceza
Dilek Dogan'in vurulma ani: Polis

ambulans degil kelepge istemis ey Gy Coun

Polisler, Dilek Dogan'in
oldirilmesine catigsma siisi
vermeye §a||§m|§ Sariyer “ev aramast” gereks

evine girilen Dilek Dogan'n vurulma ani ortaya gikt. Dilek
Doganin vurulmasindan sonra 6zel harekat ambulans gagirmak

25 yasindaki Dilek Dogan'in 8limiine yol agan polislerin ev yerine tepki gésteren Dogan'in abisini gézaltina almak igin
baslanina catigma siisii vermeye calistig ortaya giktu.

= kelepce istiyor
-~ Istanbul'da Sariyere bagl Kugikarmutiu Mahallesi'ne “teror
\ operasyonu” ad altinda 18 Ekim'de sabaha karsi baskin A
dizenleyen polis, Dilek Dogan' gogsiinden vurarak agir sekilde
- yaralamisti. Dilek, Okmeydani Egitim ve Aragtirma Hastanesine BatlialiE
* kaldrilarak tedavi aftina alinmis ve 8 gun yogun bakimda
\ kaldiktan sonra hayatini kaybetmigti ISTANBUL Kiiglikarmutiu'da baskin sirasinda Dilek

Ekran Géruntusu 41: istanbul 10. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

= yolouluk *

AT I e ——

Dilek Dogan’m Vurulma gﬁrﬁntﬁlgeri ortaya Clktl Evinde Polis Kurgunuyla Vurulan Dilek Dogan'in
Goruntileri Ortaya Cikt o Son Anlan Kamerada

201220151803 e

Dilek Dogan'in

polis kameralan tarafindan kaydedilen son aniari ortaya gikti.

Istanbul polis 9 "

18 Ekimide 16 Polisin
b de Dogan Allesinin Sanyer, Kicu karmutlu'dak adresiydi. Polisler icer
japtiklan sirada, Gzel harekat polisi V.M. evin 26 yagidaki kiz Dilek Dog
Vurarak oldurdo.

Operasyondan sor iddia ediidi.istanbul
‘Cumhuryet Bagsaval Rolis YMye 26,5 yla kadar hapis

aranma gortntuleride girdi

GORONTULER| BASINLA PAYLASTILAR

basn iesive
‘Sanyer'deki terdr operasyonunda yasamin: yitiren Dilek Dogan'in anillig " e

vurulma ani gorintileri ortaya gikti. paylasti Avukatlar O

18 EKim'de istanbul Sanyer Kugtkarmutiu'daki evierine yapilan polis
baskininda oldarulen 25 yasindaki Dilek Dogan'n vuruima ani ve
6ncesine ait polis kameras! goruntdleri ortaya gIki. sanyer' i P u okudu.

alan fadelerin

Aralarnnda Altinbas Universitesinin kuruculan ve is insanlarn Ali Aliinbas ve Sofu
Altinbas’in da bulundugu 35 kisinin nitelikli dolandincilik, sahtecilik ve sug orgliti
kurmak suclanyla ilgili bir sorusturma kapsaminda gozaltina alinmasi ile ilgili 104
haber ve icerik, Sofu Altinbag’in kisilik haklar ihlali iddias1 lizerine, Mudurnu Sulh
Ceza Hakimliginin 16.09.2021 tarih ve 2021/161 sayili karan ile erisime engellenmis-
tir. Genelgecer ifadeler iceren Mudurnu Sulh Ceza Hakimligi kararinda aralarinda
HalkTV, Gazete Duvar, Gercek Gundem, Sozcu, Telel, Hurriyet, Medyascope ve Cum-
huriyet’in de haberleri bulunan haber ve iceriklerin neden ve nasil talep edenin kisi-
lik haklarnni ihlal ettigi aciklanmamuistur.

62
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Ekran Goruntusu 42: Mudurnu Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

GERCEK
halkTV diva |GG 533
© o0 GUNDEM ;
), : Altinbas Universitesi‘nin kuruculan Al ve Sofu
Sedat Peker'den yeni agiklama: s
mafyasinin serbe};! hlr:kllmasl Altinbag Universitesi'nin kuruculari Altinbag gozaltina alinds
girdi mi? gozaltinda istanbul merkezli 12 iide gergekte olmayan gemileri varmis gibi

" o k akaryak iddia edilen bir sebeke
Altinbag Universitesi Mutevelll Heyeti Bagkani All gostererel : u"’"T " d"":f”"" ’a""f;' " ed' 0 |" oEos E’f
Sedat Peker yayinladigi 5. videoda, Mehmet ve Tolga Altinbag ile Altinbas Vakfi Bagkan! Sofu Altinbag'in da fucorbs st bt i o Al b kil

e 3 . Al Altinbas ve Sofu Altinbas gbzaltina alindi.
Agaraiiliskin baz istasyonu kayitlarina bakilmasi cagrisi aralarinda bulundugu 35 kisi nitelikli dolandinicilik,
yapti. Pekerin masasinda bu kez 'Hayirsiz Peygamber Bob sahtecllik ve sug 8rgiitil kurmak suglamalarindan © 226020201640 1 Ganeel
Dylan® kitabi vard:. gozaltina alindi. Sofu Altinbas saglik sorunlar

nedeniyle serbest birakildi.

2202000 St 1638

varms gibi

Mudurnu Sulh Ceza Hakimligi kararina Sozci tarafindan itiraz edilmistir. Mudur-
nu Sulh Ceza Hakimligi, S6zcli'nlin “Istanbul’da akaryakit operasyonu: Ali ve Sofu Al-
tinbag gozaltinda”'® baghikl haberiyle ilgili olarak

“Istanbul Anadolu 13. Agir Ceza Mahkemesi'nin 2021/73 esas sayili dosyasinin derdest
olmasi, erisimin engellenmesini talep eden SOFU ALTINBAS'IN da saniklar arasinda yer
almasl, haberde gecen suglamalarla iddianamede gegen sug¢lamalarin benzerlik
gostermesi, iceriklerde kisilik haklarina saldiri teskil eden bir doneye rastlaniimamasi,
erisimin engellenmesi talep edilen itiraza konu URL sitesindeki haberin Anayasa'nin
26. ve 28. maddelerinde koruma altinda olan ifade ve basin ézgurlUkleri kapsaminda
yer almasi ve internete erisimin engellenmesi tedbirinin en son basvurulacak care ol-
masl hususlari birlikte gdzetildiginde, itirazin kabulUne karar verilmesi gerektigi”

sonucuna varilmistir. Hakimlik Sozcli'nlin bu haberi hakkindaki karan kaldinrken,
kaldirma kararin diger haber ve icerikler bakimindan ise uygulamamaigtir.

103 Sozcl, Istanbul’da akaryakit operasyonu: Ali ve Sofu Altinbag gdzaltinda, 22.09.2020, https://www.sozcu.com.
tr/2020/gundem/unlu-is-insanlari-kacak-akaryakit-operasyonunda-gozaltina-alindi- 6049667

IFADE OZGURLUGU DERNEGI E



https://www.sozcu.com.tr/2020/gundem/unlu-is-insanlari-kacak-akaryakit-operasyonunda-gozaltina-alindi-6049667

Ekran Goruntusiu 43: Mudurnu Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisim engeli kaldirilan S6zcu haberi

= <Sozcu Q PLUSH

istanbul'da akaryakit operasyonu: Ali ve
Sofu Altinbas gézaltinda

istanbul merkezli 12 ilde gergekte olmayan gemileri
varmis gibi gastererek akaryakit vurgunu yaptigi iddia
edilen bir sebekeye operasyon diizenlendi. Operasyon
kapsaminda iinli is insanlari Ali Altinbas ve Sofu
Altinbas gézaltina alindi.

HABIP ATAM
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Bogazici Universitesi eylemleri sirasinda 06.10.2021 tarihinde Universite gbzaltina
alinan yedi 6grenciden ikisinin tutuklanmasinin Rektér Prof. Dr. Naci inci’nin sikaye-
ti sebebiyle olduguna dair iddialarn iceren Gercek Gundem’in bir haberi ve ilgili twe-
etler, Naci Inci’'nin kisilik haklarinin ihlali gerekgesiyle, istanbul 8. Sulh Ceza Hakim-
liginin 08.10.2021 tarih ve 2021/5748 sayili karan ile erisime engellenmistir. Hakimlik
kararinda Rektor inci hakkinda “Atanmis Rektor”, “Saray’daki “terdrist” der, rektori
muhbirlik yapar,” “Kayyum Rektori 2 6grencisini ispiyonlayarak tutuklatti” ve “150
yillik Bogazigi tarihinde 6grencisini bizzat tutuklatan rektor” seklindeki ifade ve anla-
timlarla bagvuru sahibinin kisilik haklarina saldinldiginin goérildigini belirtmistir.
Hakimlik kararnnda belirtilen ifadelerin higbirisi Gercek Giindem’in erisime engelle-
nen “Bogazici Universitesi rektorii Naci Inci, 6grencileri polise isim isim ihbar etti: Og-
renciler tutuklandi” baslikli haberinde yer almazken, bu haberin neden erisime en-
gellendigi ise Hakimlik kararindan anlasilamamaktadir.

Ekran Géruntiisi 44: istanbul 8. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haber ve icerikler

GERCEK G Vell AGBABA &

GUNDEM

Bogazigi Universitesi rektorii Naci inci,
ogrencileri polise isim isim ihbar etti:
Ogrenciler tutukland:

Bogazii Universitesi eylemleri nedeniyle diin okulda
gbzaltina alinan ve tutuklamaya sevk edilen
ogrencilerin Rektor Prof. Dr. Naci inci'nin sikayetci
olmast nedeniyle gézaltina alindiklan ortaya gikti. 2
grenci nobetci hakimlik tarafindan tutukland:.

©6EKN20212115 | Glngel

°1.El

| o

Atanmis Rektor @MNaciinci'nin, kendi
okulunun 6grencilerini isim isim polise ihbar
ettigi ortaya cikti. Simdi 2 6grenci tutuklu!
Saray'daki "terorist” der, rektorti muhbirlik

apar.
Bodazigili gengler bu iilkenin umududur zira
#MucadeleUmuttur.

(Kaynak: @gercekgundem)

0 Gokhan 6ZBEK &

-

Bogazici Kayyum Rektorti @MNaciinci 2
ogrencisini ispiyonlarak tutuklatti!

150 yillik Bogazici tarihinde 6grencisini bizzat
tutuklatan rektor...

Gelen gideni aratiyor..

rcekgundem

Bogazigi Universitesi ile ilgili bir diger karar ise Bogazigi Universitesine vekaleten
genel sekreter atanan Nedim Malkoc¢’un ylksek lisans ve doktora tezlerinde intihal
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yaptig1 iddia edilen bolimlerin Bogazici Universitesi igin Mezunlar Girigimi (“BUIM”)
icinde yer alan bir grup mezun tarafindan Nisan 2021 icinde rapor haline getirilerek
ilgili Universitelere ve kurumlara sikayet edilmesiyle ilgili haberlere iliskindir. Cum-
huriyet, Sézcli ve Medyatava’da yayinlanan haberler Nedim Malkog'un talebiyle Is-
tanbul 4. Sulh Ceza Hakimliginin 22.10.2021 tarih ve 2021/5283 sayili karar ile erisi-
me engellendi. Hakimlik kararninda, “karara konu haberlerde kullanilan uslup, kulla-
nilan ifadeler ve anlatim bi¢imi birlikte degerlendirildiginde talep edenin yuruttigu
kamu gorevi de dikkate alindiginda talep edenin toplum nazarinda itibarini ve kamu-
oyundaki giiven duygusunu zedeleyici nitelikte soylemler oldugu kanaatine” varildi-
g1 ve talep edenin kisilik haklarini ihlal edici nitelikte oldugu belirtilmistir.

Ekran Géruntisiu 45: istanbul 4. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

= Cumbhuriyet MEDYATAVA Q

Bogazigi'nde bir intihal daha

Yazmadiysa, dogru deidir!

Bogazigi Universitesinde yine skandal...
Universitenin genel sekreteri Nedim
Malkog'a intihal suglamasi

Stizcii gazetesi yazari Erdogan Aktas, Bogazici
Universitesi ile ilgili yeni bir skandali kbgesinde duyurdu.
Bu sefer de liniversiteye vekaleten Genel Sekreter olarak

rektdr olarak it ardina tuhafliklar -‘ A atanan Nedim Malkog ‘intihal' suglamasiyla kargi
olanilkenin gazbebedi kurumlarindan Bogazici Universitesnde yine bir J Karsiya.
skandalvar.

™

Busefer 1
Malkog fintihal’ suclamasiyla karsi karsiya.

bi

kurumlara sikayet etti.

cumhuriyet com.tr 2110200
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Gemisgezek Kaymakami Mehmet Glider’in Elazig’da kanstig1 6limli bir trafik ka-
zasiyla ilgili haberler, Glider’in kisilik haklan ihlali gerekcesiyle, daha 6nceden Ce-
misgezek Sulh Ceza Hakimliginin 29.10.2020 tarih ve 2020/116 sayili kararn ile erisime
engellenmisti. ifade Ozglrligh Dernegi tarafindan Cemiggezek Sulh Ceza Hakimligi
kararinin kamuoyu duyurusu ve ilgili tweetle birlikte, IFOD kurucularindan Prof. Dr.
Yaman Akdeniz’in bu konu hakkindaki bir tweeti ve konuyla ilgili cok sayida haber ve
icerik, Mehmet Glider’in kisilik haklarn ihlali gerekgesiyle, Cemisgezek Sulh Ceza Ha-
kimliginin 13.10.2021 tarih ve 2021/107 say1li karan ile erisime engellendi. Ayrica ha-
ber ve iceriklerin yayindan ¢ikarilmasina ve karar konu haber ve igeriklerle Google,
Yandex ve Bing gibi arama motorlaryla iligkilendirilmemesine karar verildi. Hakim-
lik kararinda

“vayin iceriklerinde bahsi gecen trafik kazasinin haber degeri bulunmakla birlikte, kamu
yararina yonelik yapilan haber iceriginin objektif sinirlar icinde kalmak suretiyle ve 6zel-
likle yayinin gercek olmasinin, kamu yarari agisindan temel dlcut oldugu gozetildiginde;,
somut olayda ilgilinin mulki idare amiri olarak 6zel sorusturma usulUne tabi oldugu, oy-
sa yaylna konu haber igerikleri incelendiginde meydana gelen trafik kazasinin haberles-
tirilmesinden ¢ok arag¢ sUrlcUsu olarak talepte bulunanin, mesleki statlsu nedeniyle
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kendisine ayricalikli muamele yapildidl, koruyup kollandigr izlenimini veren mahiyette
oldugu degerlendirilmis, haber iceriklerinin bu haliyle yalin okuyucuda husumet ve kus-
ku yaratir nitelikte oldugu, icerigin kisilik haklarinrihlal eder unsurlar tasidigr”

degerlendirmesi yapilmigtir.

Ekran Goriuintusi 46: Cemisgezek Sulh Ceza Hakimligi tarafindan yaptirim uygulanan haberler

BirGiin, O Engelliwe @ oo

@engelliweb @cyberights

Kisilik haklari ihlali gerekgesiyle, Gemi: ! Grtbas etmeye calistigl 8lUmlii kaza ile
Sulh Ceza Hakimligi'nin 29 Ekim 2020 tarih ve ilgili haberlere Gemisgezek Sulh Ceza Hakimligi kigilik
2020/116 sayili karar ile @cumhuriyetgzt, haklari ihlali dedi ve bu haberleri sansiirledi.
SlimIG kazayad karigti, ifadesi bile @BirGun_Gazetesi, @artigercek,
alinmadi: Kaymakam adaleti @solhaberportali, @dokuz8haber ve
. @ilerihaber haberleri erigime engellendi.
Gomisgezek Kaymakami Mehmet Gider, bes gin énce Elazigda

isimi @DemirFerit @ugur_sahin2 #EngelliWeb

10:21 AM - Nov 1, 2020 - Twitter Web App
10:25 AM - Nov 1, 2020 - Twitter Web App

Hakimlik kararinda ise daha onceki Cemisgezek Sulh Ceza Hakimligi kararinin
duyurulmasi ve haber yapilmasi ile ilgili haberlere neden yaptinm uygulandig: acik-
lanmamustir.

Ekran Géruntisi 47: Cemisgezek Sulh Ceza Hakimligi tarafindan yaptirim uygulanan IFOD duyurusu

IFOD: womini [sonmers mmsy posees Weses: e s

cemisaEzeK KAYMAKAM! NN iN TRAFIK KAZASINI GIZLEMEYE
GALISMASI HABERLER|

Zincirleme erisimin engellenmesi kararlan aldirmaya 2021 i¢inde istanbul Emni-
yet Miidiirii Zafer Aktas da katildi. Is insan1 Tuncay Gapraz’'in boganma agamasinda-
ki esi Jale Gapraz'in Istanbul Emniyet Muduri Zafer Aktag, Mugla Emniyet Muduri
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Stleyman Suvat Dilberoglu ile ¢ok sayida polis sefi hakkindaki iddialanyla ilgili ha-
berler, Zafer Aktas’in kisilik haklan ihlali iddias1 tizerine istanbul 4. Sulh Ceza Hakim-
liginin 07.10.2021 tarih ve 2021/4731 sayili ve 11.10.2021 tarih ve 2021/4771 sayil ka-
rarlanyla ve Istanbul 9. Sulh Ceza Hakimliginin 20.10.2021 tarih ve 2021/6223 sayili
kararyla erisime engellendi. Son olarak rigvet iddialanyla ilgili diger haberler de ha-
kimlik kararlariyla daha once engellenen haberlerle ayni igerikte oldugu gerekgesiy-
le, Erisim Saglayicilan Birliginin 09.12.2021 tarih ve 2021/247 sayil karanyla erisime
engellendi.

Istanbul 4. Sulh Ceza Hakimliginin 07.10.2021 tarih ve 2021/4731 sayili kararyla
Cumbhuriyet, Evrensel, Gazete Duvar, T24 ve BirGin’iin haberleri erisime engellenir-
ken, Hakimlik kararinda, bu haberlerde “talepte bulunanin isim ve soy isminin acik
bir sekilde yazi igeriklerinde belirtilmis olmasi, talepte bulunanin halen istanbul Em-
niyet Muduru olarak gorev yapmasi, taninmis kisiligi ve kamu hizmeti ylriitmesi hu-
suslari goz oniline alindiginda talebe konu igeriklerde kullanilan tislup, anlatim ve ifa-
deler bir butun olarak degerlendirildiginde yaz: iceriklerinin kamuoyundaki giiven
duygusunu zedeleyici nitelikte oldugu, yine talepte bulunanin gorevi itibari ile kamu-
oyu nezdinde bagh bulundugu kurum ve gorevi acisindan itibarini zedeleyici, karala-
yic1 ve kisilik haklarini ihlal edici nitelikte soylemler oldugu, bu amag ve kasit ile ya-
zildig1 kanaatine varilmakla s6z konusu igerikler yontinden talepte bulunanin kisilik
haklarini ihlal edici unsurlar” bulundugu yoniinde bir degerlendirme yapilmistir.

Ekran Géruntiisu 48: istanbul 4. Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

= Cumhuriyet dival Q= BirGiin,

Yu-Ma-Tu sirketinin sahiplerinden istanbul Emniyet Miidiirii Aktag ve gok
sayida miidiir hakkinda riisvet iddiasi

is Insani Tuncay Gapraz'in boganma agamasindaki esi
Jale Gapraz'in iddialari: Istanbul Emniyet Miidirii Zafer . .
Aktas ile bazi mildiirlere evler, arabalar aldik, Emniyette 'Yu-Ma-Tu' krizi: Zafer
milyonlarca dolar yurt digina kagirdik.

Gapraz'in esi Jale Capraz'dan carpici
iddialar

Aktas ve gok sayida polis
hakkinda riigvet iddiasi

Elektronik sirketi Yu-Ma-Tunun sahiplerinden Tuncay Gaprazin

Gapraz, Tuncay Gapraz'in su an aktif gorevde olan Emniyet
midirleriyle beraber s yapugini, onlara maddi destekte

DUVAR - Elektronik sirketi Yu-Ma-Tu'nun sahiplerinden

Istanbul 4. Sulh Ceza Hakimligi, ayni gerekgeyi karbon kopya olarak 11.10.2021
tarih ve 2021/4771 sayili kararinda da kullanirken, bu kararla birlikte BirGiin, Dokuz8
Haber, Cumbhuriyet, Gazete Duvar ve Art1 Gercek’te yayinlanan haberlere de erisim
engellendi. Istanbul 9. Sulh Ceza Hakimliginin 20.10.2021 tarih ve 2021/6223 sayili ka-
ranyla da Art1 Gercek, Yenicag Gazetesi, Gercek Glindem, T24, Telel ve ABC Gazetesi-
nin de haberleri yer alan toplam 112 haber ve icerige erisim engellenirken, Hakimlik
kararinda sadece “yayinla talepte bulunan hakkinda birakilan intiba ve saik de dikka-
te alindiginda, basin 6zguirligl, diistince aciklama 6zgirligl, haber verme ve elestiri
hakki sinirlarinda degerlendirilemeyecek, talepte bulunanin kisilik haklarim ihlal
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edici nitelikte oldugu sonug ve vicdani kanaatine” varildig belirtilmis, haberlerin ust
diizey bir kamu gorevlisi olan Istanbul Emniyet Miidiiri Zafer Aktag’in hangi kisilik
haklarini ne sekilde ihlal ettigi agiklanmamuisgtir. istanbul Emniyet Miidirt hakkinda-
ki iddialann ise kamuoyunu yakindan ilgilendirdigine herhangi bir siiphe yoktur.

Ekran Goruntisi 49: istanbul 4. Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler
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istanbul Emniyet Mudiirii ve cok
sayida polis hakkindaki riigvet . istanbul Emniyet Miidiirii Aktas ve gok

iddialarniyla ilgili haberimize erisim |Sta|]bu| Emniyet Ml_ldl_lfu ve G()k sayida polis hakkinda riisvet iddiasi
engeli H i iddiacr bosanma
9 sayida polis hakkinda riisvet iddias:
Elektronik sirketi Yu-Ma-Tu'nun sahiplerden 'Ev ve arsa paralan verdik' e s
Tuncay Gapraz'in bosanma asamasindaki esi Jale
Gapraz'in, esinin muvazzaf Emniyet midirleriyle is insani Tuncay Capraz ile bosanma asamasinda olan Jale
< b Capraz, olam tehditleri nedeniyle koruma istedi ve polisier
beraber is yaptigini, onlara maddi destekte hakkinda iddialarda bulundu. Jale Capraz, tlkeden milyonlarca
bulundugunu, milyonlarca dolarin yurt disina dolar kacirdiklart donemde polis seflerinin kendilerine yardimet
gikarildigini iddia ettigini duyurdugumuz oldlouny s0ylect
haberimize erisim engel geldi.
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Ekran Géruntusi 50: istanbul 9. Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler
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Yu-Ma-Tu sirketinin Yu-Ma-Tu skandalinda ikinci perde; ‘Paralan zarfa
hiplerinden Gapraz'in egi Jale Koyar parklardaveniclk..

sahip . P 3 ¥y $ a Jale Gapraz emniyet midurlerine iliskin, “Tuncay, Zafer

Gapraz'dan ¢arpici iddialar Aktas' Kayaga gotardd. Tuncay'a paralan yurtdisina

ES;E.';’“"JZ ket YuMa-Tufnun schiplrden Tuncay Gaprax & | stanbul Em niy et Miidiirii z::::r::‘lenm &nerdiler. 7 milyar dolar var” iddialarinda

o Aktas ve cok sayida polis -

hakkinda riisvet iddialar

[ Gazere]

Milyonlarca
dolar kag“‘dlk" e agamasindaki esi Jale Capraz, ¢arpici iddialar ortaya atti.
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EMNIYET'TE
‘YU-MR-TU VURGUNU

Yu-Ma-Tu'nun sahiplerden Tuncay Gapraz'in bosanma

Elektronik sirketi Yu-Ma~Tu'nun sahiplerinden i insam Tuncay

istanbul Buytiiksehir Belediyesinin (“IBB”), AKP doneminde belediyede gercekle-
sen yolsuzluk ve usulstizliiklere iliskin; AKP déneminin IBB Genel Sekreter Yardimci-
s1, ihale ve harcama yetkilisi olan su anki Ulastirma Bakani Adil Karaismailoglu'nun
da aralarinda bulundugu yetkililer hakkinda yaptig1 su¢ duyurusu ile ilgili haberler
2020 yili iginde Ulagtirma Bakani Adil Karaismailoglu'nun talebi {izerine istanbul 4.
Sulh Ceza Hakimliginin 10.12.2020 tarih ve 2020/5526 sayili kararn ile erisime engel-
lenmigti. 2021 yili icinde de yine Ulagtirma Bakani Adil Karaismailoglu'nun talebi
uzerine aralarinda OdaTV, Evrensel, Sozci, Yurt Gazetesi, HalkTV, Cumhuriyet, Ga-
zete Duvar, BirGlin ve Gergek Glindem’in de haberleri bulunan 56 haber ve icerige Ba-
kirkoy 2. Sulh Ceza Hakimliginin 12.01.2021 tarih ve 2021/486 sayili karan ile erisim
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engellendi. Bu kararla birlikte, Istanbul 4. Sulh Ceza Hakimliginin 10.12.2020 tarih ve
2020/5526 sayili karan ile ilgili haberlere de erisim engellendi. Hakimlik kararinda ge-
nelgecer ifadelerle “bahse konu iceriklerde talepte bulunanin isminin 6ne ¢ikarildigy,
bu haliyle talepte bulunanin sahsini hedef alir mahiyette oldugu, yorumlarin haber
niteliginin oniine gectigi, dosyada yer alan bilgi ve belgelerden bahse konu iddialarin
gercekligine iligkin bir degerlendirme yapilamayacag: gibi iddialarin agirligi nazara
alindiginda igeriklerin talepte bulunanin kisilik haklarnni incitici mahiyette oldugu”
degerlendirmesi yapilirken, talep edenin iist diizey bir kamu gorevlisi ve siyasetgi ol-
mast, haberlerin olgu aktarmasi ve ortada mahkemeye intikal eden bir yolsuzluk dos-
yas1 olmasi hi¢ dikkate alinmamaigtir.

Ekran Goruntisi 51: Bakirkoy 2. Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler
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BirGiin,

Bakant Adil Karalsmalioghun talebiye ergim engel getrid.
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haberine erigim engeli

Konuhokinca haberlers eriim engel et

Istanbul
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Ekran Goruntisi 52: Bakirkdy 2. Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler
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d tasidi” haberleri kit -
e:;ﬂ]s'"' yargiya tagicdi” haberlerine haberlerine erigimyasa getiritdi ‘imamoglu'ndan sug duyurusu' haberine erigim engeli

stanbul BUyUksehir Belediyes! Bagkani Ekrem imamogiunun, i8Bnin AK

n

istanbul i iy iBBnin kantnin d g
haberterine erisim yasa getiridi. engell getirildi.
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297 iNTERNET SIiTESINE
ERISIM ENGELI!

[—
DUVAR - Istanbul Bilyiksehir Belediyesi (IBB) Baskam Ekrem imamoglu,
Aviaw lsTansuL magbatasim aidih gan beleiye tarafindan kendi sirketiolan Medya AS'ye
yapilan 13 milyon 629 bin lialk édeme icin sug duyurusunda
s

istanbul Bayuksehir Belediye Baskani Ekrem imamogiunun gectigimiz
gunlerde Istanbul Bassaveiligrna yaptia) su duyurusu boyik yanki

Gazeteci Pelin Unker’in, “Paradise Papers” haberi nedeniyle dénemin Maliye ve
Hazine Bakani Berat Albayrak ve agabeyi Serhat Albayrak ve Calik Holdingin sikayeti
lizerine yargilandig1 dava ile ilgili 47 haber, Serhat Albayrak’in talebi tizerine Istanbul
Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimliginin 16.03.2021 tarih ve 2021/1831 sayih kararn ile eri-
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sime engellendi ve bu haber ve iceriklerin silinmelerine karar verildi. Bu kararla Di-
ken, OdaTV, T24, Gazete Duvar, Cumhuriyet, S6zci, DW, Evrensel, Milli Gazete, Sus-
ma 24 Platformu, Gergek Guindem ve Medyascope’un haberlerine yaptinm uygulanir-
ken, Hakimlik kararinda genelgecer ifadelerle, “erisimin engellenmesi talebine konu
igerikler incelendiginde, basin Internet yayin 6zgtrligii kapsami diginda kalacak se-
kilde kisi ve kurumlara saldin niteliginde, seref ve onurlarini rencide edici ve kisilik
haklarni ihlal edici iceriklere yer verildigi anlasilmakla” kisilik haklarinin ihlal edil-
digi sonucuna ulagilmistir.

Ekran Géruntusi 53: istanbul Anadolu 4. Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler
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Berat ve Serhat Albayrak’in ‘Paradise g dnamdo Matatda kurole off shore siketel il haber!

Pelin Unker'e agilan tazminat davasi reddedildi Papers’ haberleri igin actigi davaya ret el et el el o]

'DW Tk Muhabiri Pelin Unkere, Berat Albayrak il Serhat Albayaakn Maia'daki off.shore. dolay! digme karan verdim" ifadelerini kullands.

CANAN COSKUN 28 Mort Pargome 2019 Ssnt 1738

tazminat davast reddedildi

10bin

Istanbal 21 2 avakats
‘Abbas Valein v Calik Holding avukats Tugge Karakaya katls

Hakion, Unker'in ayn haberler nedenyle yargiandig stanbul 3. Aslve Ceza
talebin reddelt

Ne olmustu? DUVAR - Gazeteci Pelin Unker'in, Paradise Papers belgeleriyle haberinde

Bu kararin devami niteliginde bir karar, tekrardan Serhat Albayrak’in talebi tize-
rine bu sefer istanbul Anadolu 3. Sulh Ceza Hakimliginin 09.04.2021 tarih ve
2021/2357 sayili karan ile alinmigtir. Bu kararla birlikte Diken'’in Istanbul Anadolu 4.
Sulh Ceza Hakimliginin 16.03.2021 tarih ve 2021/1831 sayili karan ile ilgili haberi ve
aralaninda IFOD kurucularindan Yaman Akdeniz ve Gazeteci Sedef Kabas’'in da twe-
etleri yer alan 13 tweete de erisim engellenmis ve karara konu haber ve iceriklerin ya-
yindan ¢ikarilmasina hiikmedilmistir. Kararda ise genelgecer ifadelerle sadece bu ha-
ber ve igeriklerin “basin Internet yayin 6zgiirligii kapsami diginda kalacak sekilde ki-
si ve kurumlara saldin niteliginde, seref ve onurlarini rencide edici ve kisilik haklari-
n1 ihlal edici igeriklere yer verildigi” degerlendirmesi yapilmistir.
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Ekran Géruintiisii 54: istanbul Anadolu 3. Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haber ve icerikler

[

VTN AKTUEL ANALZ DONVA MEBYA KEVIF AGO

icinde ‘Albayrak kardeslerin off-shore
hesaplar’’ gegen Diken haberine
erisim engeli

Diken
bashil haberineersim engel gt

tanbul 21

Faldialp ‘arsiviendi.

Ne olmustu?

a Yaman Akdeniz @

@cyberrights

Diken'in bu haberi biraz 6nce Serhat
Albayrak'in talebi ile Istanbul Anadolu
4. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan
erigime engellendi ve 4 saat iginde
kaldinlacak. Sanslrden énce okuyun
ve yayin. Ayni kararla birlikte 40 kadar
haber de kaldinlacak @engelliweb
@canancoskun

&) Diken & @DikenComTr - Mar 16, 2021

Erigim engeli getirilen son haberimiz: Berat ve Serhat
Albayrak'in ‘Paradise Papers’ haberleri icin agtig
davaya ret

dkn.fm/3cDyv3

@canancoskun yazmisti

Sedef Kabas @
@SedefKabas

Aaaa, damat Berat Albayrak ve
agabeyi vergi falan mi kagirmig? Boyle,
iddialar mi var? Yok, canim...
Saklayacak bir seyleri yoktur, ¢ikip
mertge agiklarlar... Yoksa yaniliyor
muyum =

@) Kag Saat Oldu?@ @kacsaatolduson - Mar 17, 2021
Damat Berat Albayrak ve agabeyinin Malta'daki off-
shore hesaplariyla ilgili "Paradise Papers" haberleri icin
actiklan tazminat davasinin reddedilmesi haberlerine,
istanbul Anadolu 4. SCH erigim engeli karar vereli 1
glin oldu

4:45 PM - Mar 17, 2021 - Twitter for iPhone

(SN
[V
@ -

10:24 PM - Mar 16, 2021 - Twitter Web App

Ekran Géruntusu 55: istanbul Anadolu 3. Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

W Tarkge &
Serhat Albayrak'in talebiyle @dw_turkce'ye "Pelin

Unker'e agilan tazminat davasi reddedildi" haberini
kaldirma yakamlalaga getirildi

Serhat Albayrak, pek ¢ok sitede yer alan onlarca
habere erisim engeli getirti

Berat Albayrak medyasi AKP'ye resmen savas acti:
"Gereksiz para akan musluklar bu kez kapatmalidir

Galik Holding'in, off-shore hesaplanyla ilgili Unkerin
yaptig: haber nedeniyle agtigi tazminat davas!
reddedilmisti

pSCP.tVIW/1rmxPZOjgYbG

803 PM - Mar 17, 2021 - Twiter Mecla Studio

CHP istanbul il Bagkani Canan Kaftancioglu'nu tehdit eden Eski Milliyetci Ig¢i Sen-
dikalan Konfederasyonu (“MISK”) Genel Bagkani Omer Faruk Akinci'nin oglu Mustafa
Bilgehan Akinci’nin cinayet ve iskenceden ceza aldiginin iddia edildigi haberler, Mus-
tafa Bilgehan Akinci’'nin kisilik haklan ihlali gerekgesiyle, Silivri Sulh Ceza Hakimligi-
nin 30.09.2021 tarih ve 2021/4039 sayili kararn ile erisime engellendi. Talep kismen ka-
bul edilirken, Hakimlik “bagvuranin hakkinda kovusturmaya yer olmadigina dair ka-
rar verilen olayla ilgili olarak 2009 yilindan bu giine kadar gecen siirede haberin ‘glin-
cellik’ degerini yitirdigi, dolayisiyla haberin o tarihte ‘gerceklik ve dogruluk’ kriterleri-
ni karsilamasinin artik bir 6nemi kalmadigindan bagvuranin kisilik haklarini ihlal
eder nitelikte oldugu” degerlendirmesi yapmistir. Fakat, yaptinm uygulanan haberle-
rin Canan Kaftancioglu'nun tehdit edilmesiyle birlikte tekrar giindeme gelmesini, do-
layisiyla haberlerin giincel olmasini dikkate almamistir. Talebe konu diger haberler
bakimindan ise Hakimlik “iceriklerin bagvuranin kisilik haklarnina saldinn boyutunda
olmadigl, basin ve ifade 6zgurligu kapsaminda kaldig1” degerlendirmesi yapmistir.
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Ekran Goruntusu 56: Silivri Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

arti gergek -lGEF!(;EmlkT“V § PENCERETV ==

Cinayet ve iskenceden ceza alan milliyetgisim,
Kaftancioglunu tehdit etti

Anasayta  Guncel  Kaftanciogiinu Tehd Eden Kiginin Oghs, Miesbet

Mustafa Bilgehan Akincimin, kadin cinayeti ve

Cinayet ve iskenceden
ceza alan "milliyetci' isim,

Kaftancioglu'nu tehdit etti

Kaftancioglu'nu tehdit eden Mustafa Bilgehan Akinci'nin,
kadin cinayeti ve iskenceden ceza aldigi ortaya gikti.

25112020+ 1716 Giincelleme: 25112020 - 17:16

25Kasm 2020 1625

at Kaftancioglu'nu Tehdit Eden Kisinin Oglu,
diyerek tepkl ¢ K ne Miiebbet Hapis Cezasi Almig

tehdit eden Mustafa Bilgehan Akinci'min oglunun, 2019 yilinda

Silivri Sulh Ceza Hakimligi kararina Mustafa Bilgehan Akina tarafindan itiraz
edilmis ve itiraz1 Corlu 1. Sulh Ceza Hakimliginin 26.11.2021 tarih ve 2021/4069 say1-
1 karanyla kabul edilmis ve 52 haber ve icerigin yayindan ¢ikarilmasina karar veril-
mistir. Kararda, bu haberlerin “tarihsel bir veri niteligi tagimadigi, kamu yararna
katkis1 bulunmadigi, haber niteligi tasimadig1 ve bu halde talep konusu igeriklerin
unutulma hakk: kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi zira gerceklestigi iddia edi-
len olayin ve buna bagh olarak yapilan haberlerin karar tarihi itibari ile gtincellik de-
geri bulunmadig: ve bagvuran hakkinda konu ile ilgili kovusturmaya yer olmadigina
dair karar verildigi” belirtilirken Mustafa Bilgehan Akinci’'nin CHP istanbul il Bagkan1
Canan Kaftancioglu'nu tehdit etmesi ve bu konu hakkinda yapilan haberlere neden
yaptinim uygulandigl ise aciklanmamistir.

Ekran Goruntusu 57: Corlu 1. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

BirGiin Cumhuriyet
e Cakicr'ya 'mafya bozuntusu' diyen
[ 0. [P Kaftancioglu'na tehdit!

diva

© 0 GUNDEM

M'“'Y“Q'_sel"d'kﬂ ba'skamndan ‘Milliyetgi’ sendika bagkanindan Eski Milliyetci isci Sendikalan Konfederasyonu (MiSK) Genel
Kaftancioglu'na tehdit 2 z Bagkani Omer Faruk AKincr'nin o8lu Mustafa Bigehan

R - % CHP Istanbul Il Bagkani Akinei, CHP istanbul il Bagkani Dr. Canan Kaftancioglu'nu
Milliyetgi is¢i Sendikalan Konfederasyonu (MISK) . " tehdit etti. Kaftancioglu'nu Gakicrya gésterdigi tepki
Genel Baskani Mustafa Bilgehan Akinc, Alaattin Kaftancioglu'na tehdit nadeniyle tehdilt sden o angsansiaiapntiuas
Gakiciya gosterdigl tepki nedenlyle, CHP Istanbul i - ax alalli ol” ifadelerini kulland: frun 2019 yilinda bir
Bagkani Canan Kaftancioglu'nu hedef aldi. i kadini sidirmekten, yasli bi a ise igkence etmekten
e Coa 200 S 205 “Canan, sende kaginti var, akill of” diye yaza miebbet hapis cezas! aldig grenildi.

cumhuriyet.comr 25 Kasim 2020 Garsamba, 1053

BUL

Mustafa Bilgehan Akinci

Cumhurbagkani Tayyip Erdogan’in eski bagdanismani, emekli general Adnan
Tannverdi’'nin kurucusu oldugu askeri danigsmanlik sirketi Uluslararas: Savunma Da-
nigmanlik Ingaat Sanayi ve Ticaret A.S. (“SADAT”) hakkinda Tirkiye Biiyiik Millet
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Meclisinde verilen soru 6nergelerinin yanitsiz kalmasiyla ile ilgili Cumhuriyet’in “Su-
ikast egitimi veren sirkete iligskin 6nergeler yanitsiz, savcilar suskun” baglikli haber,
SADAT’1n kigilik haklar ihlali gerekgesiyle, Istanbul 4. Sulh Ceza Hakimliginin
18.06.2021 tarih ve 2021/3136 sayili karar ile erisime engellendi. Hakimlik kararinda
Cumbhuriyet haberinde “kullanilan ifade ve anlatim bir biitiin olarak degerlendirildi-
ginde igeriklerin talepte bulunanin dogrudan hedef alinarak kamuoyu nezdinde ya-
niltic1 ve toplumdaki giiven duygusunu sarsici nitelikte zarar verme amag ve kasti ile
yazildig1 kanaatine” varildig belirtilmistir.

Ekran Géruntusu 58: istanbul 4. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haber

= Cumhuriyet

Suikast egitimi veren sirkete iliskin
onergeler yanitsiz, savcilar suskun

Tanriverdi'nin kurucusu oldugu SADAT'In Gzerindeki sipheleri
dile getiren siyasiler yasal zemini olmayan devlet disi silahli
oluguma dikkat gekti.

cumhuriyet.com.tr 12 Ocak 2021 Sali, 06:00

»

Uskidar ilgesinin 16 mahallesiyle ilgili kentsel déniigim planinin sehircilik esas-
lan, planlama teknikleri ve kamu yararn yonunden hukuka uygun olmadigindan otu-
rl Istanbul 2. idare Mahkemesi tarafindan iptal edilmesiyle ilgili haberler ve planin
iptal edilmesi i¢in dava agan Mimarlar Odasi istanbul Biiylikkent Subesinin web si-
tesindeki icerik, Uskiidar Belediyesinin kisilik haklan ihlali gerekcesiyle, istanbul
Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimliginin 16.02.2021 tarih ve 2021/1115 sayili karan ile eri-
sime engellendi ve bu haber ve igeriklerin yayindan ¢ikarilmasina karar verildi. Ha-
kimlik kararinda “talebe konu URL adreslerinde haberin icerigi sunus sekilleri dikka-
te alindiginda basin ve diistinceyi yayma hirriyeti olarak degerlendirilemeyecegi,
talepte bulunanin kisilik haklannin bu yayinlar ile ihlal edildigi, paylasimlarin sirf
kars: tarafi toplum nezdinde kiiciik diisiirmek, kamuoyunu yonlendirmek saiki ile
hareket edildigi, yapilan haberlerin dogrulugunun teyit edilmedigi haber alma ver-
me, yorum ve elestiri kapsaminda kalamayacag1” degerlendirmesi yapilmistir. Fa-
kat, istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimligi, bu haberlere konu istanbul 2. idare
Mahkemesinin “dava konusu parsellerin konut agirlikli olarak imara acildigini, Bo-
gazici alanindaki koruma ve kullanma dengesinin bozuldugunu belirterek planlarda
kamu yarar bulunmadigina” dair kararini, dolayisiyla haberlerdeki olgu aktarimini
hige saymus, bir kamu tiizel kisisi olan Uskiidar Belediyesinin “kigilik haklarina” 6n-
celik vermistir.

i ¢ ¢
IFADE OZGURLUGU DERNEGI



Ekran Géruntusiu 59: istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

‘l, [ ecs uuasian coast

Yapi-com:tc

i —— Uskiidar'in 16 Mahallesindeki Dontistim Anasayfa  Hiberler v rinHaberleri v Ednlider v Yang
kapsayan kentsel doniisiim P'S’“"a Mankemeden lptallisaran iiskiidar'm 16 Mahallesindeki

planint mahkeme iptal etti Doniisiim Plami Iptal

CANAN COSKUN
1

istanbul 2'nci dare Mahkemesi, Uskiidar ilgesinin 16 ) R AP skida . Kull, Kigtksu, Gengelkoy. Gilzeltepe, Bahy
‘mahallesiyle lgili kentsel doniisiim planlarmn: iptal etti. : e (R sy B
e e e il donasum planlas,
Oskiidar'in 16 Mahallesindeki i ptal ecidi. Mahkeme, planiarin
Mahkeme, dava konusu parsellerin konut agarlikls olarak Di Planina Mahkemeden iptal Karari oot aguik clorsk imara agickgn, Bogazil alenindski konuma ve
imara agildigin, Bogazici alanindaki koruma ve : kullanma beliterek ramu
kullanma dengesinin bozuldugunu belirterek planlarda it I Gene vt
Kamu yaran bulunmadigina hilkmetti. Uskidar Ger Gorindm ve Edenme Bolgeler Koruma Amagh Revizyon
Nazim imar Plan, stanbul Bylksenir Belediye Meclsitarafindan Eyi0l
Guyla kabul edimisti 16 mahalleyi

FETO ve DHKP/C uyesi oldugu iddiasiyla bir stire tutuklu kalan ve goérevinden
uzaklastirilan Bakirkoy Cezaevi hekiminin yerine, hakkinda sorusturma yuriiten do-
nemin Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavci Vekili Omer Faruk Aydiner’in doktor olan esi
Nermin Aydiner’in getirilmesi ile ilgili haberler, daha énceden Bakirkdy 6. Sulh Ceza
Hakimliginin 25.09.2020 tarih ve 2020/3781 sayil1 karar ile erisime engellenmis ve
yayindan ¢itkanlmalarina karar verilmisti.’® Ayni konuda yapilan diger haberler de
Yargitay Uyesi Omer Faruk Aydiner’in kisilik haklan ihlali gerekgesiyle, Bakirkdy 6.
Sulh Ceza Hakimliginin 11.03.2021 tarih ve 2021/1464 sayili karan ile erisime engel-
lendi ve bu haberlerin de yayindan ¢ikarilmalarina karar verildi. Hakimlik kararinda
“paylasimlarin bir takim isnatlardan ibaret bulundugu, talepte bulunanin Yargitay
Uyesi oldugu, paylasimlarnin herhangi bir belgeye dayali olmadig, kisilik ihlali mahi-
yetinde olabilecegi anlagilmakla” talebin kabul edildigi belirtilmistir.

104 Ayrica bkz. ifade Ozglrligl Dernegi, EngelliWeb Analiz Raporu I: Diken’in “‘Gérevden alinan’ doktorun yeri-
ne, ‘gérevden aldiran’ savcinin esi atandi” Baglikli Haberinin Erisime Engellenmesi, Yayindan Cikartilmasi ve
Arama Motorlan ile Iligkisinin Kesilmesi Siireci” Aralik 2020, https://ifade.org.tr/reports/IFOD_EngelliWeb_
Analiz_Raporu_ILpdf
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Ekran Goruntusu 60: Bakirkdy 6. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

doval @ S
s ATISAISTAE A
PLATEERN

soe GONDEM

R gl B il ot GOREVDEN ALDIGI —

Bakirkoy 3 H H H -
QRN o sk i o i
yordten

Getiner
aylarda tahilye edild

nsncmaz T ot 10w E§|N| GETiRDl ‘Gorevden aldigi ismin yerine esini getirdi’

haberine erisim engeli

Gorevden aldigi ismin yerine
esini getirdi esinin atanchgens dar haberlere risim engell getied

FETO ve DHKP/C jugu iddiasiyla tutuklanan ve gecen aylarda
tahliye edilen Bal zaevi hekimi Alp Cetiner'le ilgili

DUVAR - FETO' ve ‘DHKP/C" tyesi oldugu iddiasiyla bir sire turuklu kalan ve oo
n

= (o)
sorugtuemay yiiiten saveinin egi getiridi. aldia

Cumhuriyetten Seyhan Avsar'in haberine gore, FETS" ve ‘DHKP/C” iayesi

insan Haklari Dernegi Eg Genel Bagkani Eren Keskin'in yoga egitmeni Akif Manaf
hakkindaki baz agiklamalarinin Tiirk Ceza Kanunu'nun 257. maddesinde yer alan
“gorevi kotuye kullanmak” sucunu olusturdugu iddiasiyla yargilandig1 davada beraat
etmesiyle ilgili Gazete Duvar'in “Akif Manaf davasinda Eren Keskin’e beraat” baglikli
haberiyle birlikte 12 farkli haber, Erisim Saglayicilan Birliginin 21.12.2021 tarih ve
2021/254 sayili karan ile erisime engellendi. ESB tarafindan 5651 sayili Kanun'un 9.
maddesinin 9. fikrasinda yer alan yetki kullanilirken, Akif Manaf tarafindan daha 6n-
ceden aldinlan dokuz farkh karara atif yapildi ve ESB tarafindan erisime engellenen
haberlerin daha 6nceden 9 farkl kararla erisime engellenen haberlerle “ayni” oldugu
belirtildi. Halbuki, Gazete Duvar’'in haberi diger haberlerden “farkli” olmakla birlikte
Akif Manaf’in sikayeti Uzeri yargilanan ve beraat eden Eren Keskin ile ilgilidir.

Ekran Goéruntusu 61: Erisim Saglayicilar Birligi tarafindan erisime engellenen haberler

duva Q
Akif Manaf davasinda Eren Keskin'e beraat

Yoga egitmeni Akif Manaf'in beraatiyle sonuglanan bir davayla ilgili, yayin
yasag! olmasina ragmen agiklama yaptigi gerekgesiyle hakkinda dava
agilan iHD Egbagkani Eren Keskin beraat etti.

30 Aralik Cuma 2016 Saat: 13:17

fran uyruklu Naci Serifi Zindasti ile aralarinda polislerin de yer aldig toplam 20
sani@in yargilandig1 organize sug orgitiine iligkin davayla ilgili donemin istanbul Or-
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ganize Sube Muduru Gaffar Demir’in adinin gectigi haberler, Gaffar Demir’in kisilik
haklan ihlali gerekgesiyle, istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimliginin 01.09.2021 ta-
rih ve 2021/5116 sayili karar ile yayindan ¢ikarilmasina karar verildi. Kararla birlikte
Diken, Cumbhuriyet, T24 ve Sendika.Org’daki haberlerle birlikte Erk Acarer’in Bir-
Gun’deki bir yazis1 ve sosyal medya igeriklerine yaptinnm uygulanirken, Hakimlik ka-
rarinda haber ve iceriklerde “talepte bulunanin kisilik haklarini zedeleyecek sekilde
beyanlarda bulunuldugu, paylasilan yayinlarnn icerigi sunus sekilleri dikkate alindi-
ginda basin ve dislinceyi yayma hirriyeti olarak degerlendirilemeyecegi, kisinin
isim ve soy isminin kisaltma yapilmadan oldugu gibi aktanldigi, bu bakimdan ta-
lepte bulunanin kisilik haklarinin ihlal edildigi kanaatine” varildig: belirtilmistir.

Ekran Géruntusi 62: istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

Cumhuriyet
Zindasti davasinda gerginlik; saniklan tehdit
eden Orhan Ungan hakkinda sug duyurusunda
bulunuldu

Gancel Yorarr Siyasst Dinya Aviupa SrginEge Birgonpazar

‘l' = BIRGiin,

VITRIN AKTOEL ANALIZ DUNYA MEDYA KEYIF AGORA

SANAT  SORDURDLEBILIRLIK

‘Zindasti davasi'nda sanik
polis: Emniyet muduari
talimatla dosyadan cikarildi

140820210400

(%J ERK ACARER
& orer@brgu
Al f

Kuzu'ya santaj, Emniyet'e riigvet

Iranli uyusturucu baronu Nael Serit Zindastile gegen yil korona

nedeni lle yagarmin yitiren AKP'i Anayasa Profesor( Burhan Kuzu
CANAN COSKUN arasindaki iddialar bitmiyor. Son clarak Zindasti‘nin, telefonunda
Kuzuya it mahrem fotegrafian tuttugu aniagiidi. Burhan Kuzu,

tuzaga gekildi ve santajla is yaptinid,

aralarinda polislerin de yer aldigi toplam 20 sanigin
vargilandigi organize sug Grgiitine iliskin davada, gerginlik
S Kuzu'yu, Zindasti e tanigtran isim ise eski AKP Kadin Kollart yasandi.

AKPLI

P

b
Kayms"in isminin dosyadan sube miidixii Gaffar Demir'in
sbyled. Demi Emniyet

Baskan Yardimeisi Aliye Uzun. Zindast, 2016da tutukluyken, DHA 26052021

Uzun'un kendisine 500 bin lira kargiiginda vatandaslik

CNR Holding Yonetim Kurulu Bagkani Ceyda Erem hakkindaki 351 haber, kisilik
haklarn ihlali gerekgesiyle, Istanbul 8. Sulh Ceza Hakimliginin 22.12.2021 tarih ve
2021/7560 sayili karan ile erisime engellendi. Hakimlik kararinda “talebe konu haber
iceriklerinde talepte bulunanin itibarini ve sayginligini zedeleyecek sekilde yanlis an-
lamlar c¢ikanlabilecek soylemlerin bulundugu, talebe konu igeriklerdeki anlatim, Us-
lup ve kullanilan ifadeler bir biitiin olarak degerlendirildiginde baglikta kullanilan ifa-
de ve 6z ve bicim dengesinde dengenin bozuldugu, gerekli olmayan yakistirmalar ya-
pilarak amacin bu anlamda asildi§)” ve “bu iceriklerin talepte bulunanin toplum na-
zarinda itiban ile diger bireyler nezdindeki sayginligini sarstigl ve manevi kisiligini
zedeledigi” belirtilirken, karara konu haberlerin igerigi hakkinda herhangi bir deger-
lendirme ise yapilmamistr.
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Ekran Géruntusu 63: istanbul 8. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erisime engellenen haberler

l' halkTV L'\ ) BirGiin,

Mahkeme iflas kararinin gerekgesini
acikladi: Erdogan'in glivenligi yok 005 208

‘Yeni Tﬁrkiye': Bir mizah CNR Uluslararast Fuarcilik'n 2 giin énce mahkeme

post’u, bir ihbar tweet'i tarafindan verilen ifias karaninin gerekgesinde,

derken isinden oldu Cumhurbaskani Recep Tayip Erdogan'in gitveniginin
Korunayamayaca gerekgesi yer aldi,

Ceyda hanim TSK'y1 da karigtirdi

a R -18 o
Ankarada dizenleyecedi havacilik fuanini asker boykot ett

Ornekler daha 6nceki yillarda oldugu gibi ¢ogaltilabilir, fakat ¢cok sayida drnekte
gorildigi tizere kamuoyunu yakindan ilgilendiren bir¢ok habere sulh ceza hakimlik-
leri tarafindan yaptinm uygulanirken asagida da daha detayh degerlendirilecegi lize-
re genellikle ifade ve basin 6zguirligiine iligkin Anayasa Mahkemesi ve ATHM igtihat-
lan goz ard1 edilmeye devam etmistir. Taleplerin daha onceki yillarda oldugu gibi si-
yasi niteligi dikkat cekerken, Cumhurbagkani Erdogan’dan bircok siyasetciye, ¢ok sa-
yida Ust dizey kamu sahsiyetinden bazi kamu kurumlan ve hikimete yakin sirket-
lere kadar kisi, kamu tiizel kisileri ve 6zel sirketlerin incinen itibarlarini, onur ve hay-
siyetlerini korumak tizere sulh ceza hakimliklerine bagvurduklar tespit edilmistir.
Bir diger taraftan ise, yukaridaki 6rneklerden de gorildigu tizere, sulh ceza hakimlik-
lerinin bu taleplerin hemen hepsini sablon kararlarla ve ifade ve basin 6zgurligunu
hice sayarak kabul ettikleri gozlemlenmisgtir.

ENGELLENEN VE SiLINEN HABER (URL) iSTATISTIiKLERI -
GENEL TOPLAM (2014-2021)

5651 sayili1 Kanun’'un 9. maddesine kisilik haklarinin ihlali gerekgesiyle URL bazl eri-
sim engelleme yaptirnmi Subat 2014 i¢inde yuriirlige girmesinden sonraki stiregte ve
31.12.2021 tarihi itibari ile erisime engellenen toplam 28.474 haber adresi (URL) ve
icerik ve haber siteleri tarafindan silinen veya kaldirilan 22.941 haber adresi (URL)
tespit edilmistir. Bu haberler 509 farkl sulh ceza hakimligi tarafindan verilen 5.986
farkh kararla erisime engellenmistir. Yillik bazda 5.761 erisime engellenen toplam
haberle 2019 birinci sirada yer alirken, 2020 5.057 toplam haberle en ¢ok haber silinen
veya ¢ikarnlan yil olmustur.
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Sekil 17: Villik Bazda 9. Madde Kapsaminda Erisime Engellendikten Sonra Silinen Toplam Haber Adresleri (URL)
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2021 sonu itiban ile genel toplamda “en cok haberi engellenen haber sitesi” ka-
tegorisinde Sekil 18’de gorilecegi lizere 2.604 haberi engellenen Hiirriyet birinci sira-
da, 1.760 haberi engellenen Sabah ikinci sirada, 1.193 haberi erisime engellenen
Cumbhuriyet tclncu sirada, 1.157 haberi erisime engellenen So6zcii dordincu sirada
ve 1.031 haberi erisime engellenen T24 besinci sirada yer almaktadir. 100’den fazla
haberi erisime engellenen haber sitelerinin detaylarina Sekil 18’'de yer verilmistir.

78
. ENGELLIWEB 2021 - UST DUZEY KAMU SAHSIYETLERININ INCINEN ITIBAR, ONUR VE HAYSIVET VILI



Sekil 18: Engellenen Haber (URL) Sayilari — Genel Toplam: 2014-2021

Web Sitesi
Harriyet
Sabah
Cumhuriyet
Sezcu
T24
Takvim
Haberlercom
Odalv
Milliyet
Patronlar Dunyas!
Sondakikacom
Yeni Akit
sol Gazete
Habertarkcom
Birgn
Mynetcom
eni Safak
Gergek Gundem
Ahaber
Aksam
Evrensel
Posta
Sanalbasincom
Radikal
Diken
DHA
ileri Haber
Yenigag Gazetesi
Beyaz Gazete
ABC Gazetesi
Timeturkcom
Gazete Vatan
CNNTark
Ensonhabercom
Memurlar net
Yeni Asir
Haber7com
Borsada Bugun
Borsa Gundem
Telel
Halk TV
Haber3com
Star
Superhabertv
NTV.com.r
Gazete Duvar
Aydinpost.comn
Bianetorg
Milli Gazete
Arti Gergek
Yurt Gazetesi
Medya Radar
Gazete Manifesto
iHA
Tarimdan Haber
Sputnik Turkiye
KRTTV
Karar.com
Aktifhaber com
Fshabercom
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335
333
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2021 sonu itibar ile genel toplamda “en cok haberi kaldiran haber sitesi” katego-
risinde de Sekil 19’da gortilecegi lizere erisime engellenen 2.308 haberi kaldiran Hiir-
riyet birinci sirada, 1.674 haberi kaldiran Sabah ikinci sirada, 1.007 haberi kaldiran
T24 ticlincl sirada, 965 haberi kaldiran S6zcii dérdiinci sirada ve 864 haberi kaldiran

Takvim haber sitesi beginci sirada yer almistir.
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Sekil 19: Silinen Haber (URL) Sayilari — Genel Toplam: 2014-2021

Web Sitesi
2308

Hrriyet

Sabah 1674
T2 1007
sozcl 965

Takvim
Haberler.com
Milliyet
OdaTv
Sondakika.com
Cumhuriyet
sol Gazete
Haberturk com
Mynet.com
Gergek Gindemn

Ahaber n
304

651
642
556
506
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319

Posta
Radikal 299
Sanalbasin.com 298
Evrensel 297
DHA 275
Aksam 272
Yenicag Gazetesi 269
ABC Gazetesi 256
CNNTark 245
Ensonhaber.com 238
Timeturk.com 234
Gazete Vatan 234
Beyaz Gazete 213
Haber7com 209
Bursada Bugun 205
Yeni Asir 202
Birgin 199
Yeni Safak 193
Telel 176
Haber3.com 175
Superhaber.tv 159
Star 159
Memurlar.net 158
Milli gazete 154
Ntv.com.tr 153
Medya Radar 149
Patronlar Dunyast 145
Yurt Gazetesi 144
Borsa Gundern 142
Gazete Manifesto 141
iHA 139
Tarimdan Haber 136
KRT TV 132
Halk TV 8
Arti Gergek n7
Yeni Akit no
Kararcom 108
T T T T 1

Sputnik Tarkiye 107
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Tablo 2’de de goriilecegi lizere 2021 sonu itibariyla ilk 25’e giren haber siteleri, bu
sitelerin kacar tane haberinin erisime engellendigi, kag haberi sildigi veya web site-
sinden ¢ikardig) ve engellenen URL sayisi ile silinen/gikarilan URL sayis1 orani goste-

rilmektedir.

m ENGELLIWEB 2021 - UST DUZEY KAMU SAHSIYETLERININ INCINEN ITIBAR, ONUR VE HAYSIVET VILI



Tablo 2: 2014-2021 Haber Erisim Engellemeleri Lig Tablosu

Sira | Haber Sitesi Engellenen URL Sayisi Silinen URL Sayisi

1 Hurriyet 2604 2308 89%
2 Sabah 1760 1674 95%

3 Cumhuriyet 193 506 42%
4 Sozcu 157 965 83%
5 T24 1031 1007 98%
6 Takvim 982 864 88%
7 Haberler.com 810 789 97%
8 Milliyet 667 651 98%
9 Odatv.com 667 642 96%
10 Patronlar DUnyasl 608 145 24%

n Sondakika.com 566 556 98%
12 YeniAkit 524 1o 21%

13 sol Gazete 515 503 98%
14  Haberturkcom 51 497 97%
15 Birgun 482 199 41%

16 Mynet.com 400 387 97%
17  VYeni Safak 396 193 49%
18  Gercek Gundem 335 319 95%
19  Ahaber 333 31 93%
20 Aksam 314 272 87%
21 Evrensel 306 297 97%
22  Posta 305 304 100%
23  Sanalbasin.com 303 298 98%
24  Radikal 299 299 100%
25 Diken 283 59 21%

5651 sayili Kanun’un 9(3) maddesine gore 29.07.2020 tarihinde yapilan degisiklik-
lere kadar hakimlikler sadece “erisimin engellenmesine” karar verebilirken, bu tarih-
ten sonra haber ve igeriklerin yayindan ¢ikarilmasina da karar verebilirler. 2019 rapo-
rumuzda da belirtildigi Gizere 29.07.2020 degisikliklerine kadar olan siirecte ve hatta
29.07.2020 tarihinden sonra da ¢ok sayida haber sitesinin hakimlikler tarafindan ve-
rilen “erisimin engellenmesi” kararlarina istinaden haber ve icerikleri web sitelerin-
den c¢ikardiklan gézlemlenmigtir. Fakat, hakimlikler:

a. 29.07.2020 6ncesinde sadece erisimin engellenmesine
b. 29.07.2020 tarihinden sonra erisimin engellenmesine ve/veya icerigin ¢ikaril-
masina

karar verebilir. Bu yaptinmlardan erigimin engellenmesi internet servis saglayicilari-
nin uygulayabilecegi bir yaptinnm olmakla birlikte, icerigin ¢ikarilmasi yaptinnmi igerik
ve yer saglayicilarinin uygulamasi gereken bir yaptirimdir. 5651 sayili Kanun’un 9.
maddesi kapsaminda sulh ceza hakimliklerinin sadece “erisimin engellenmesi” yap-
tinmi iceren kararlarina istinaden ¢ok sayida haber sitesi siklikla ve giderek artan se-
kilde erisime engellenen haber ve iceriklerini web sitelerinden kaldirmakta ve ¢ikar-

IFADE OZGURLUGU DERNEGI



maktadir. Aksine, hakimliklerin icerik veya haberin ¢ikarilmasina karar vermedigi
durumlarda, igerik ve haberlerin kaldinlmasini gerektirecek yasal bir dayanak yok-
tur. Bu uygulama kismen ESB’den icerik saglayicilara ve haber sitelerine agagidaki se-
kilde gonderilen matbu bildirimlerden kaynaklanmaktadir. ESB icerik saglayicilara
gonderdigi bildirimlerde hakimlik kararlarnin igeriginde yer alan yaptinm seklinden
bagimsiz bir sekilde kararlarda “yer alan igeriklerin yayindan ¢ikarilmasi halinde”
ESB'’ye bilgi verilmesini talep etmektedir. icerik ¢ikarma yaptirimi iceren kararlar ba-
kimindan bu bildirim zorunlu olmakla birlikte, sadece erisimin engellenmesine karar
verilen durumlarda, icerik ¢ikarma konusunda herhangi bir yaptinnm veya bildirimin
yapilmasi hukuken zorunlu degildir.

Sayin ifade.org.tr Yetkilisi,
5651 sayili kanunun 6/A maddesi ile Erisim Saglayicilar Birligi kurulmustur.

5651 sayill kanunun 3.maddesi uyarinca; Bu Kanun kapsamindaki faaliyetleri yurt
icinden ya da yurt disindan yUrUtenlere, internet sayfalarindaki iletisim araclari, alan
adl, IP adresi ve benzeri kaynaklarla elde edilen bilgiler Uzerinden elektronik posta ve-
ya diger iletisim araclari ile bildirim yapilabilir.

5651 kanunun 9. maddesi “..Hakimin bu madde kapsaminda verdigi icerigin cikaril-
masl ve/veya erisimin engellenmesi kararlari dogrudan Birlige génderilir... Erisimin en-
gellenmesine konu icerigin yayindan cikarilmis olmasi durumunda hakim karari ken-
diliginden hukumsUz kalir... Birlik tarafindan ilgili icerik ve yer saglayicilar ile erisim sag-
layiclya géonderilen icerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi kararinin ge-
regi derhal, en ge¢ dért saat icinde ilgili icerik ve yer saglayicilar ile erisim saglayi-
ci tarafindan yerine getirilir.. Sulh ceza hakiminin kararini bu maddede belirtilen
sartlara uygun olarak ve suresinde yerine getirmeyen icerik, yer ve erisim saglayicilarin
sorumlulari, bes yuz gunden Uc¢ bin gune kadar adli para cezasi ile cezalandirilir” sek-
linde duzenlenmektedir.

Bu kapsamda ekte tarafiniza génderilen ISTANBUL 4. SULH CEZA HAKIMLIGInin
12.03.2021 Tarih ve 20211331 D. Is sayili kararinda yer alan iceriklerin yayindan cikaril-
masi halinde Birligimize bilgi verilmesini rica ederiz.

Saygilarimizla.

Erisim Saglayicilari Birligi

Bu uygulamanin bir sonucu olarak icerik sahipleri tarafindan “kendi kendine kal-
dinlan igeriklerle” oto-sansiir artmakta ve 5651 sayili Kanun’un 9(7) maddesi gere-
gince “erisimin engellenmesine konu igerigin yaymdan ¢ikarilmis olmast durumunda” sulh
ceza hakimlikleri tarafindan verilen kararlar “kendiliginden hiikiimsiiz” kalmaktadir.
Bir baska deyisle, icerik sahipleri haberleri web sitelerinden ¢ikarma karar olmadan
ve kendi kendilerine kaldirinca sulh ceza hakimlikleri tarafindan verilen kararlar da
ortadan kalkmis olur. Dolayisiyla, yok hiikmiindeki bir yarg: kararina kars: herhangi
bir hukuk yoluna da bagvurulmas: miimkiin olmaz.
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iNTERNET ADRESLERININ ARAMA MOTORLARI iLE iLiSKILENDIRILMEMESi

29.07.2020 tarihli ve 7253 sayili Kanunla 5651 sayili Kanun’da yapilan degisiklikler
kapsaminda bu Kanun’un kisilik haklarinin ihlali ile ilgili 9. maddesine arama motor-
lan ile ilgili de yeni bir yaptinm eklenmistir. Yukanda da kisaca deginildigi lizere, 9.
maddenin 10. paragrafina istinaden talepte bulunanlarin “adinin bu madde kapsa-
mindaki karara konu internet adresleri ile iliskilendirilmemesine” karar verilebilir.
Sulh ceza hakimlikleri bu tip talepleri degerlendirirken hangi arama motorlarina bil-
dirim yapilacagini belirtmek zorundadir. Hakimliklerin belirledigi arama motorlarina
bildirim ise ESB tarafindan yapilacaktir.

5651 sayili Kanun’un 9. maddesine eklenen arama motorlan ile ilgili bu yeni yap-
tirnm 29.07.2020 tarihinden itibaren uygulanmaya basladi ve hakimlikler 2021 sonuna
kadar 70 farkl: kararda bu yaptinma hitkmetti. 2021 icinde verilen 48 karar, 24 farkh
hakimlik tarafindan verildi. 41 hakimlik kararinda Google, 37 kararda Yandex, 31 ka-
rarda Bing, 30 kararda Yahoo, dort kararda Yaani, li¢ kararda DuckDuckGo ve iki ka-
rarda da Baidu arama motorlan ile talep edenlerin isimlerinin ilgili kararlarda bahsi
gecen haber ve iceriklerle iliskilendirilmemesine karar verilmistir. Hakimlikler, ara-
ma motoru olmamasina ragmen bes kararda Twitter, dorder kararda YouTube ve
Wikipedia platformlanyla u¢ kararda Ask web sitesi iki kararda da Mozilla web tara-
yicilanyla birlikte bir kararda da Facebook ile talep edenlerin isimlerinin ilgili karar-
larda bahsi gecen haber ve iceriklerle iligkilendirilmemesine karar vermigtir. Kanun
geregi hakimlik kararinda Birlik tarafindan hangi arama motorlarina bildirim yapaila-
caginin belirtilmesi gerekmesine ragmen alti1 kararda herhangi bir arama motoru is-
mi belirtilmemistir.

Ekran Goruntisii 64: Arama Motorlarina Bildirim

C- 5651 say1l1 yasanin 9/10 maddesi uyarinca Erigim Saglayicilar Birligine yazilacak miizekkerede

bagvuranin adinin karara konu internet adresleri ile iligkilendirilmemesi amaciyla Google, Yandex, Bing,

Ask, Facebook, Wikipedia, Youtube ve Twitter isimli arama mototorlar1 ve sosyal medya organlarina
bildirimde bulunulmasiin ISTENILMESINE,

Twitter, Facebook ve YouTube 5651 sayili Kanun kapsaminda “sosyal ag saglayi-
cis1” olarak degerlendirilirken, Mozilla'nin popiiler web tarayicilarn oldugu herkes ta-
rafindan bilinmektedir. Wikipedia, ¢evrimigci bir ansiklopedi olmakla birlikte Ask si-
tesi de yaklasik 10 senedir arama motoru fonksiyonu icermemektedir. Dolayisiyla,
sulh ceza hakimlikleri tarafindan Twitter, YouTube, Mozilla, Wikipedia ve Ask’a yo-
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nelik alinmis kararlar, bu platform ve tarayicilar arama motoru olmadigi icin sulh ce-
za hakimlikleri dilinde bu kararlar “usul ve yasaya aykindir.”

ANAYASA MAHKEMESININ ALi KIDIK KARARI VE
iLK BAKISTA iHLAL UYGULAMASI

Anayasa Mahkemesi Ekim 2017 icinde vermis oldugu Ali Kidik Bagvurusu ile ilgili ka-
rarinda’®® 5651 sayili Kanun'un 9. maddesi kapsaminda verilen erisim engelleme ka-
rarlannin cezai ve idari bir yaptinm degil, koruma tedbiri niteliginde oldugunu be-
lirtmis!% ve 9. maddede Ongoriilen erigime engelleme usuliiniin her tirld haber ve
yazl hakkinda bagvurulabilecek bir hukuki yol olmadigini, istisnai olmas: gerektigi-
ni vurgulamistir. Bu kapsamda, Anayasa Mahkemesi, 5651 Sayili Kanun’un 9. madde-
si kapsaminda verilecek olan erisimin engellenmesi kararlarinin sulh ceza hakimlik-
leri tarafindan ancak daha ileri bir inceleme yapmaya gerek olmaksizin, ilk bakista
kisilik haklarinin ihlal edildigi'®” durumlarda uygulanabilecegini belirtmistir. Anaya-
sa Mahkemesi ilk bakista ihlal denetiminin uygulanmasi zorunlulugunu kisilik hak-
larinin hizh bir sekilde korunmasi ihtiyaciyla ifade ve basin hiirriyeti arasinda adil bir
dengenin korunmasinin bir 6n kosulu olarak kabul etmistir.’®® Anayasa Mahkemesi
Ali Kidik kararnni ve ilk bakista ihlal doktrinini bugiine kadar 17 farkli basvuru ile ilgi-
li kararinda uygulamigtir.*%

Anayasa Mahkemesinin Ekim 2017 icinde vermis oldugu Ali Kidik karan sulh ce-
za hakimlikleri agisindan baglayicidir ve 5651 sayili Kanun’un 9. maddesi kapsamin-
da yapilan talepler degerlendirilirken ve erisimin engellenmesi ve/veya igeriklerin ¢i-
kanlmasi ile ilgili talepler karara baglanirken ilk bakista ihlal degerlendirmesi yapil-
mas1 zorunludur.

105 Ali Kidik Bagvurusu, B. No: 2014/5552, 26.10.2017.

106 A.A. Bagvurusu, B. No: 2014/7244, 12.09.2018, § 20.

107 Kemal Gozler, “Kigilik Haklarini ihlal Eden internet Yayinlarinin Kaldinlmas: Usili ve Ifade Hurriyeti: 5651
Sayili Kanunun 9’uncu Maddesinin ifade Hiirriyeti Agisindan Degerlendirilmesi”, Rona Aybay’a Armagan (Le-
gal Hukuk Dergisi, Ozel Sayi, Aralik 2014), istanbul, Legal, 2014, Cilt I, s.1059-1120: http://www.anayasa.gen.
tr/5651.pdf.

108 Ali Kidik Bagvurusu, B. No: 2014/5552, 26.10.2017, § 63.

109 Kemal Gdzler Bagvurusu, (B. No: 2014/5232, 19.04.2018); Miyase {lknur ve Digerleri Bagvurusu (B. No:
2015/15242, 18.07.2018); A.A. Basvurusu, (B. No: 2014/7244, 12.09.2018); Yeni Glin Haber Ajans1 Basin ve Yayin-
cilik A.S. Bagvurusu, (B. No: 2015/6313, 13.09.2018); IPS iletisim Vakfi Bagvurusu (B. No: 2015/14758, 30.10.2018);
Ozgen Acar Bagvurusu, (B. No: 2015/15241, 31.10.2018); IPS Iletisim Vakfi Bagvurusu (2) (B. No: 2015/15873,
07.03.2019); Banis Yarkadas Bagvurusu (B. No: 2015/4821, 17.04.2019); Medya Giindem Dijital Yayincilik Ticaret
A.S (3) Bagvurusu (B. No: 2015/16499, 03.07.2019); Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi (Egitim-SEN) Basvuru-
su (B. No: 2015/11131, 04.07.2019); Kemalettin Bulamaci Basvurusu (B. No: 2016/14830, 04.07.2019); Kerem Al-
tiparmak ve Yaman Akdeniz Basvurusu (3) (B. No: 2015/17387, 20.11.2019); Kerem Altiparmak Bagvurusu (B.
No: 2015/8193, 27.11.2019); Kemal Gozler Bagvurusu (2) (B. No: 2015/5612, 10.12.2019); Aykut Kiiciikkaya Bag-
vurusu (B. No: 2014/15916, 09.01.2020); Medeni Ozer Bagvurusu (B. No: 2017/15421, 30.09.2020); Keskin Kalem
Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, R.G. 07.01.2022-31712.
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SULH CEZA HAKIMLIKLERININ 2019 YILI
iLK BAKISTA iHLAL DEGERLENDIRMESi

EngelliWeb raporlama galismasi kapsaminda 2019 yili icinde Tiirkiye genelinde yak-
lasik 690 sulh ceza hakimligi tarafindan 5651 sayili Kanun'un 9. maddesi kapsamin-
da verilen yaklasik 6.200 erisimin engellenmesi karar tespit edilmis ve incelenmisgtir.
Incelenen erisimin engellenmesi kararlarindan sadece 17 farkli Hakimlik ve 19 farkl
hakim tarafindan verilen 69 kararda (%0,011) Ali Kidik kararina atif yapildig1 tespit
edilmistir. Dolayisiyla, 6.000’den fazla kararda Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik kara-
rnna atif yapildigina rastlanmamis, binlerce kararda “ilk bakista ihlal” degerlendir-
mesinin yapilmadig: tespit edilmistir.

2019 yiliicinde Ali Kidik kararina atif yapan 69 kararin detayh degerlendirmesi ya-
pildiginda, 56 kararda hukuki degerlendirme yapildig: fakat 39 kararin kopyala yapis-
tir seklinde tekrar eden sablon karar olarak birbirinin aynisi oldugu ve sadece 22 ka-
rarda “ilk bakista ihlal” degerlendirmesi yapildig1 gozlemlenmistir. Ayrica, 69 karar-
dan, 29 kararda taleplerin kabul edildigi, 35 kararda taleplerin kismen kabul edildigi
ve sadece 5 talebin reddedildigi gozlemlenmistir. Geriye kalan 47 kararda ise sadece
Ali Kidik kararinin bagvuru numarasina atif yapilmakla yetinilmis ancak hukuki ola-
rak taleplere iliskin Anayasa Mahkemesinin yapilmasin talep ettigi ilk bakista ihlal
doktrini degerlendirmesi yapilmamistir. Ali Kidik kararina atif olmasina ragmen ilk
bakista ihlal doktrini degerlendirmesi olmayan 39 kararin 13’unde ise hi¢bir hukuki
degerlendirme de yapilmamustur.
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SULH CEZA HAKIMLIKLERININ 2020 YILI
iLK BAKISTA iHLAL DEGERLENDIRMESi

EngelliWeb raporlama galismasi kapsaminda 2020 yili icinde Tiirkiye genelinde yak-
lasik 369 sulh ceza hakimligi tarafindan 5651 sayili Kanun’un 9. maddesi kapsamin-
da verilen yaklasik 3.173 erisimin engellenmesi ve/veya icerigin ¢ikarilmasi karari
tespit edilmis ve incelenmigtir. incelenen erisimin engellenmesi kararlarindan 60
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farkli Hakimlik ve 67 farkli hakim tarafindan verilen 92 kararda dogrudan Ali Kidik
kararna atif yapildig1 ve 105 kararda da Ali Kidik kararnna atif yapilmadan “ilk bakis-
ta ihlal” ilkesine atif yapildig1 ve toplamda 197 kararda (%0,062) bu ilkeye yer verildi-
g1 tespit edilmistir. Dolayisiyla, 2.976 kararda Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik kara-
rnna atif yapildigina rastlanmamis, binlerce kararda “ilk bakista ihlal” degerlendir-
mesinin yapilmadig: tespit edilmistir.

Sekil 21: Sulh Ceza Hakimliklerinin AYM Ali Kidik Karari 2020 Uygulama Performansi
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2020 y1h iginde Ali Kidik kararina dogrudan veya dolayl atif yapan 197 kararn de-
tayli degerlendirmesi yapildiginda, 113 kararda hukuki degerlendirme yapildig fakat
82 kararin kopyala yapistir seklinde tekrar eden sablon karar olarak birbirinin aynisi
oldugu ve sadece 65 kararda “ilk bakista ihlal” degerlendirmesi yapildig gozlemlen-
mistir. Ayrica, ilk bakista ihlal degerlendirmesine atif yapan 197 karardan, 131 tane-
sinde taleplerin kabul edildigi, 52 kararda taleplerin kismen kabul edildigi ve sadece
14 talebin reddedildigi gozlemlenmistir. 132 kararda ise sadece Ali Kidik kararinin
basvuru numarasina veya ilk bakista ihlal ilkesine atif yapilmakla yetinilmis ancak
hukuki olarak taleplere iliskin Anayasa Mahkemesinin yapilmasini talep ettigi ilk ba-
kista ihlal doktrini degerlendirmesi yapilmamistir. Ali Kidik kararina atif olmasina
ragmen ilk bakista ihlal doktrini degerlendirmesi olmayan 132 kararin 83’iinde ise
hicbir hukuki degerlendirme yapilmamaisgtir.

SULH CEZA HAKIMLIKLERININ 2021 YILI
iLK BAKISTA iHLAL DEGERLENDIRMESi

EngelliWeb raporlama ¢alismasi kapsaminda 2019 ve 2020 yillar i¢in yapilan ilk ba-
kista ihlal degerlendirmesi sulh ceza hakimlikleri tarafindan 2021 yih iginde verilen
kararlarn agisindan da yapilmistir. 2021 i¢inde 9. madde kapsaminda en ¢ok karar ve-
ren hakimlikler asagidaki sekildedir:

1. 124 kararla Ankara 7. Sulh Ceza Hakimligi
2. 105 kararla Ankara 3. Sulh Ceza Hakimligi
3. 84 kararla Ankara 1. Sulh Ceza Hakimligi
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73 kararla Ankara 5. Sulh Ceza Hakimligi

63 kararla Ankara 6. Sulh Ceza Hakimligi

63 kararla Ankara 8. Sulh Ceza Hakimligi

60 kararla Istanbul Anadolu 4. Sulh Ceza Hakimligi
59 kararla Istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimligi
58 kararla Ankara 2. Sulh Ceza Hakimligi

1O 55 kararla Serik Sulh Ceza Hakimligi
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Yukarida gorildiigu gibi 2020 icinde en ¢ok erisimin engellenmesi ve/veya icerik
cikarma karar veren sulh ceza hakimlikleri listesinde ilk bes siray1 Ankara’daki sulh
ceza hakimlikleri almigtir. ilk onda yer alan diger hakimlikler ise istanbul’da ve Se-
rik’te bulunan cesitli hakimliklerdir.

EngelliWeb raporlama calismasi kapsaminda 2021 yili icinde Tirkiye genelinde
yaklasik 386 sulh ceza hakimligi tarafindan 5651 sayili Kanun’un 9. maddesi kapsa-
minda verilen yaklasik 3.504 erisimin engellenmesi ve/veya igerigin ¢ikarilmasi kara-
r1 tespit edilmis ve incelenmigtir. incelenen erigimin engellenmesi kararlarindan 81
farkli Hakimlik ve 84 farklh hakim tarafindan verilen 83 kararda dogrudan Ali Kidik
karanna atif yapildig1 ve 146 kararda da Ali Kidik kararnna atif yapilmadan “ilk bakis-
ta ihlal” ilkesine atif yapildig1 ve toplamda 229 kararda (%0,065) bu ilkeye yer verildi-
g1 tespit edilmistir. Dolayisiyla, 3.275 kararda Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik kara-
rna atif yapildigina rastlanmamis, onceki senelerde oldugu gibi binlerce kararda “ilk
bakista ihlal” degerlendirmesinin yapilmadig tespit edilmistir.

Sekil 22: Sulh Ceza Hakimliklerinin AYM Ali Kidik Karari 2021 Uygulama Performansi
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SULH CEZA HAKIMLIKLERININ 2019-2021 YILLARI iLK BAKISTA iHLAL
DEGERLENDIRMESiI KARSILASTIRMASI

Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik kararinda benimsenen “ilk bakista ihlal” degerlen-
dirmesinin uygulanmasi zorunluluk iken 2019 yilinda binde 11 oraninda ve ¢ok az
saylda erisimin engellenmesi kararinda bu karara atif yapildig: tespit edilmistir. 2020
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yilinda ise bu oran binde 62’ye yiikselirken, 2021 yilinda da ¢ok az bir artigla binde
65’e ulagmagtir.

Sekil 23: Sulh Ceza Hakimliklerinin AYM Ali Kidik Karari 2019-2021 Uygulama Performansi
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2019 yilinda Ali Kidik karanna atif yapilan 69 karardan sadece 22 tanesinde, bir
baska deyisle binde 3’tinde ilk bakista ihlal degerlendirmesi yapildig1 goriiliirken
2020 yili iginde Ali Kidik kararina atif yapilan 197 karardan sadece 65 tanesinde, bir
baska deyisle, binde 20’sinde ilk bakista ihlal degerlendirmesi yapildig gérilmiistir.
2021 yilinda ise Ali Kidik kararnna atif yapilan 229 karardan sadece 90 tanesinde bir
baska deyisle, binde 25’inde ilk bakista ihlal degerlendirmesi yapildig goriilmustir.

Her ne kadar Ali Kidik kararina ve ilk bakigta ihlal ilkesine sulh ceza hakimlikleri
tarafindan yapilan atif ve degerlendirme sayisinda 2019’a oranla 2020’de ve 2021 igin-
de artis gozlemlense dahi bu artis nominaldir.

Sekil 24: Sulh Ceza Hakimliklerinin AYM Ali Kidik Kararina Atif ve Degerlendirme Performansi: 2019-2021
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Bu durumun tesadiifi olmadig ve sulh ceza hakimliklerinin Anayasa Mahkemesi
tarafindan Ekim 2017 icinde verilen Ali Kidik ve sonrasindaki 17 benzer kararini ta-
mamen goz ardi ettikleri ortadir. Dolayisiyla, Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik kara-
11 9. madde uygulamasi ile ilgili sorunlan ¢c6zmemekle birlikte, Anayasa Mahkemesi
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de 9. maddeyle ilgili yapisal sorunlarn géz ardi etmeye 2021 yili sonuna kadar devam
etmistir. ik bakista ihlal yaklagimi ise, Ali Kidik kararinin yayinlanmasindan sonraki
yaklasik 4 yilda sorunlan ¢o6zmekten ziyade, yapisal sorunun parcasi haline gelmis-
tir.''% Daha Onceki raporlarimizda da belirttigimiz tizere, ilk bakista ihlal olup olmadi-
gin1 inceleme yukimluligini ongérmeyen 5651 sayili Kanun’un 9. maddesinin,
maddi anlamda kanun niteligini tasimadigl, Anayasanin 13. maddesinde sart kosu-
lan kalitede olmadig: aciktir. Bu haliyle de kural bir yasada bulunmasi gereken belir-
lilik, 6ngorilebilirlik ve keyfi miidahalelere kars: givence tegkil etme niteliklerine sa-
hip degildir. Ayrica, bu yapisal sorunlar devam ederken, Temmuz 2020 iginde 5651
sayili Kanun’un 9. maddesine degisiklikler yapilirken, bu konu tamamen goéz ardi
edilmistir. Fakat, Anayasa Mahkemesi, en sonunda bu elestirileri dinlemis ve Genel
Kurul nezdinde 27.10.2021 tarihinde agiklanan ve gerekgesi 07.01.2022 tarihinde Res-
mi Gazete’de yayinlanan Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Basvu-
rusu ile ilgili karariyla 5651 sayili Kanun’'un 9. maddesinde yapisal sorunlar tespit
ederek, pilot karar usuliiniin uygulamasina karar vermistir.''? Bu kararda, acikca En-
gelliWeb raporlarina atif yapilmamis olsa dahi, kararda “eldeki bireysel basvurunun
incelenmesi sirasinda Turkiye’'nin de liyesi oldugu uluslararas kuruluslar ile ulusla-
rarasi alanda kabul gérmis sivil toplum orgiitlerinin Internet ortaminin diizenlen-
mesine iligkin raporlarinin” degerlendirildigi belirtilmistir.*?

Anayasa Mahkemesi, kisilik haklarinin korunmasi amacina istinaden 9. maddede-
ki kuralin mesru bir sinirlandirma sebebi sunsa dahi, kuralin “sulh ceza hakimlikleri-
nin bu yetkiyi nasil kullanacaklarini tarif” etmedigini,''* mevcut kural ve yapinin
“keyfi ve orantisiz miidahaleleri 6nlemeye elverisli” olmadigini,'!* siiresiz engelle-
melerin ise agir bir miidahale araci oldugunu da belirterek, bagvurucularin Anaya-
sa’nin 26. ve 28. maddeleri ile korunan haklarnin ihlal edildigi, ifade ve basin 6zgtir-
likklerinin korunmasina iliskin temel giivencelere sahip olmamasi nedeniyle ihlalin
dogrudan kanundan kaynaklandigi sonucuna varmistir.'*® Anayasa Mahkemesi, ya-
pisal sorunun ¢ozimi i¢in kararini Turkiye Biiyik Millet Meclisine bildirmis ve ayni
konuda yapilan ve bu karardan sonra yapilacak bagvurularnn incelenmesinin bu kara-
rnn Resmi Gazete’de yayimlandig: tarihten itibaren bir yil siire ile ertelenmesine karar
vermigtir. Bu siire 06.01.2023 tarihinde dolacaktir. Ayrica, Anayasa Mahkemesi, Hazi-
ran 2022 icinde 334 farkli bagvuruyu pilot karar kapsamina aldigini agiklamigtir.*

Sonug olarak, ifade Ozgiirligi Derneginin, Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik karan-
nin sulh ceza hakimlikleri tarafindan keyfi bir sekilde uygulanmamasinin tespiti sonu-

110 Ayrica bkz. Uluslararas1 Hukukgular Komisyonu, Tiirk Sulh Ceza Hakimlikleri ve Uluslararast Hukuk Raporu, 2018,
https://www.icj.org/wp-content/uploads/2019/02/Turkey-Judgeship-Advocacy-Analysis-brief-2018-TUR.pdf;
Venedik Komisyonu, Sulh Ceza Hakimliklerinin Gérev, Yetki ve Isleyigleri Hakkinda Goriis, No. 852/2016, 13.03.2017,
https://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL-AD(2017)004-tur; Venedik Ko-
misyonu, 5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan Yaywnlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaymlar Yoluyla Islenen Suglarla Mii-
cadele Edilmesi Hakkinda Kanun Hakkinda Goriis, No. 805/2015, 15.06.2016, https://www.venice.coe.int/web-
forms/documents/?pdf=CDL-AD(2016)011-e.

111 Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, R.G. 07.01.2022-
31712.

112 Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, § 135.

113 Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, § 131.

114 Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, § 132.

115 Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, § 133.

116 Bkz. https://www.anayasa.gov.tr/media/8051/pilotkararlar01.pdf
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cunda ve Anayasa Mahkemesine yapilan ¢ok sayida basvurunun sonucu olarak bu pilot
karar alinmigtir. Pilot karara ragmen, Anayasa Mahkemesinin Ali Kidik kararn ve Keskin
Kalem ve Digerleri kararinda belirtilen ilkelerin sulh ceza hakimlikleri tarafindan uygu-
lanip, uygulanmadig ise 2022 raporumuzda detayl bir sekilde degerlendirilecektir.

5651 SAYILI KANUN’UN 9/A MADDESi KAPSAMINDA ERiSIME ENGELLENEN
URL, HABER VE iCERIKLER

5651 sayili Kanun'un 9/A maddesi kapsaminda, internet ortaminda yapilan yayin ige-
rigi nedeniyle 6zel hayatinin gizliliginin ihlal edildigini iddia eden kisiler, BTK’ya dog-
rudan basvurarak igerige erisimin engellenmesi tedbirinin uygulanmasini isteyebilir.
Erisimin engellenmesi, 6zel hayatin gizliligini ihlal eden yayin, kisim, bolim, resim,
video ile ilgili olarak (URL seklinde) igerige erisimin engellenmesi BTK Baskani tara-
findan uygulanir.

Bu uygulama tUzerine erisimin engellenmesini talep eden kisiler yirmi dort saat
icinde sulh ceza hakiminin kararina sunar. Hakim, internet ortaminda yapilan yayin
igerigi nedeniyle 6zel hayatin gizliliginin ihlal edilip edilmedigini degerlendirerek ve-
recegi kararini en geg kirk sekiz saat icinde agiklar ve dogrudan Kuruma gonderir; ak-
si halde, erisimin engellenmesi tedbiri kendiliginden kalkar. Ayrica, 6zel hayatin giz-
liliginin ihlaline bagh olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde dogrudan Bas-
kanin emri tzerine erisimin engellenmesi Kurum tarafindan yapilir.

Uygulamada madde 9/A’nin pek kullanilmadig, hak ihlali iddiasinda bulunan kisi-
lerin 5651 sayili Kanun'un 9. maddesini tercih ettikleri gozlemlenmektedir. Bir diger et-
ken de BTK’nin bu maddenin kullanilmasi ile ilgili hazirladig1 prosediiriin gereginden
fazla karmagik olmasindan kaynaklanmaktadir.''” Ozel hayatin gizliligi ihlalleri ile ilgi-
li olarak “cok hizli” hareket edilmesi gerektigi icin 9/A maddesi Kanun koyucu tarafin-
dan 6ngorilmiisken BTK ilgili ihlal formunun kuruma elden veya posta yoluyla tes-
lim edilmesini talep etmektedir. Bu uygulamanin sonucunda da 2015 yili icinde 112,
2016 yih icinde 93, 2017 yih icinde ise sadece 9 tane 9/A karan olmak uzere toplamda
214 karar sulh ceza hakimlikleri tarafindan vatandaslarin talebi Gizerine verilmistir.**®

RTUK VE ERISiM ENGELLEMESi UYGULAMALARI

6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun’a
7103 sayili Kanun’un 82. maddesi ile 21.03.2018 tarihinde “yayin hizmetlerinin inter-
net ortamindan sunumu” baslikli 29/A maddesi eklenmistir. Bu maddeyle ilgili Rad-
yo, Televizyon ve Istege Bagh Yayinlarin Internet Ortamindan Sunumu Hakkinda Y6-
netmelik, 01.08.2019 tarihli ve 30849 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yururlige
girmigtir. Bu maddenin uygulamasindan Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (“RTUK”)
yetkilendirilmig ve RTUK, 29/A(2) ve (3) hiikiimlerine istinaden gegici yayin hakk: ve/
veya yayin lisansi bulunmayan ya da bu hak ve/veya lisansi iptal edilen gercek ve ti-
zel kisilerin yayin hizmetlerinin erisime engellenmesini talep edebilir.

117 Bkz. https://www.ihbarweb.org.tr/ohg/
118 EngelliWeb raporlama ¢aligmalar kapsaminda 9/A maddesi ile ilgili 2018-2021 karar istatistiklerine ulagila-
mamigtir.
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(2) Ust Kuruldan gecici yayin hakki ve/veya yayin lisansi bulunmayan ya da bu hak ve/ve-
ya lisansl iptal edilen gercek ve tuzel kisilerin yayin hizmetlerinin internet ortamindan
iletildiginin Ust Kurulca tespiti halinde Ust Kurulun talebi Uzerine sulh ceza hakimi ta-
rafindan internet ortamindaki séz konusu yayinla ilgili olarak icerigin cikariimasi ve/fve-
ya erisimin engellenmesine karar verilebilir. Bu karar, geregi yapilmak Uzere Bilgi Tek-
nolojileri ve iletisim Kurumuna gonderilir. Sulh ceza hakimi, Ust Kurulun talebini en gec
yirmi dort saat icinde durusma yapmaksizin karara baglar. Bu karara karsi 4/12/2004 ta-
rinli ve 5271 sayill Ceza Muhakemesi Kanunu hukumlerine goére itiraz yoluna gidilebilir.
Bu madde uyarinca verilen icerigin cikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karari
hakkinda 5651 sayill Kanunun 8/A maddesinin Gclncl ve besinci fikralar uygulanir.

(3) icerik veya yer saglayicisinin yurt disinda bulunmasina ragmen, TUrkiye Cumhuriye-
tinin taraf oldugu Ust Kurulun goérev alanina iliskin uluslararasi andlasmalar ve bu Ka-
nun hukumlerine aykiri yayin yaptigi Ust Kurulca tespit edilen bir bagka Ulkenin yargi
yetkisi altindaki medya hizmet saglayicilarinin veya platform isletmecilerinin yayin hiz-
metlerinin internet ortamindan iletimi ile internet ortamindan Turk¢e olarak Turki-
ye'ye yonelik yayin yapan veya yayin dili Turkce olmamakla birlikte Turkiye'ye yonelik ti-
cariiletisim yayinlarina yer veren yayin kuruluslarinin yayin hizmetleri hakkinda da ikin-
ci fikra hUukUmleri uygulanir. Bu kuruluslarin internet ortamindaki yayinlarina devam
edebilmeleriicin Turkiye Cumhuriyeti Devletinin yargl yetkisi altindaki diger kuruluslar
gibi Ust Kuruldan yayin lisansi, bu kapsamdaki platform isletmecilerinin de yayin iletim
yetkisi almasi zorunludur.

Kanun hiikkmi ve ilgili yonetmelik yururlige girdikten sonra, 31.03.2020 tarihinde
RTUK, aralarinda Amazon Prime video paylagim platformunun da oldugu 5 farkl
web sitesi ve platformu,'*® 20.04.2020 tarihinde 8 farkli web sitesi ve platformu,'?°
22.06.2020 tarihinde 5 farkli web sitesi ve platformu,’?! 28.09.2020 tarihinde 2 farkh
radyo sitesi,'?? 09.11.2020 tarihinde aralarinda diinyaca meshur Tidal ve Deezer mii-
zik platformlarnnin da yer aldig1 6 farkl web sitesi ve platformu'? ve 23.12.2020 tari-
hinde 4 farkli radyo sitesi,'?* toplamda da 30 farkli web sitesi veya platformu 29/A
maddesine aykir hareket ederlerse web sitesi ve/veya platformlarnn erisime engelle-
necegi hususunda uyarmistir. Bu uyariya uymayan Tidal platformu 24.11.2020 tari-
hinde RTUK'ln talebi ile Ankara 7. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan erigime engellen-
migtir.’?* Hakimlik kararinda sadece “6112 sayili kanunun 29/A maddesine aykir ola-
rak izinsiz yayin yapildig1 anlasilmakla, talebin kabulliine” karar verildigi belirtilmis-
tir. Tidal''n RTUK e lisans bagvurusu yapacagini bildirmesi ve ti¢ aya tekabiil eden ya-
yin lisans licretini 6dedigini beyan etmesi tizerine RTUK Ankara 7. Sulh Ceza Hakim-
ligi kararnna itiraz etmis, talep Ankara 8. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan kabul edil-

119 https://biattv.com/canli-tv-izle, https://canlitv.com/biattv, https://slowkaradeniztv.com, www.primevideo.
com, www.dsmartgo.com.tr

120 https://canlitv.com, https://canlitv.com/berk-tv, http://www.berktv.com, http://www.fuartv.net/, https://can-
litv.com/fuar-tv, http://www.guneydogutv.com, https://canlitv.com/guneydogu-tv, https://broadcasttr.com/gtv

121 https://cine5tv.com, http://sinopyildiz.tv/, http://www.arastv.net/v1/, http://www.kanal58.com.tr, https://
mubi.com/tr

122 www.radyosfer.com ve www.radyogram.com

123 https://serikajanstv.com/, www.enbursa.com/, https://www.kent19.tv/, https://www.tidal.com, https://www.
deezer.com ve www.radiokent.net

124 https://canliradyodinle.gen.tr, https://www.canli-radyo.biz, https://onlineradiobox.com/tr ve https://canli-
radyodinle.fm

125 Ankara 7. Sulh Ceza Hakimligi, 24.11.2020 tarih ve 2020/8108 D. Is.

FADE OZGURLUGU DERNEGI


www.primevideo.com
https://canlitv.com/fuar-tv
https://mubi.com/tr
https://www.deezer.com
https://canliradyodinle.fm

migtir.'?¢ Bu siirecte Tidal platformu 19.12.2020 tarihine kadar erigime engelli kal-
mustir. Ayrica RTUK lin talebi ozguruz20.org web sitesi de RTUK lin talebi ile Ankara
4. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan 12.06.2020 tarihinde erisime engellenmigtir.*?’

2021 yili iginde ise RTUK’Un talepleri ile 6112 sayili kanunun 29/A maddesi kapsa-
minda 25 farkli web sitesine Ankara 1., 2., 3., 4., 7. ve 8. Sulh Ceza Hakimlikleri karar-
laryla erigsim engellenmistir. Erisime engellenen web siteleri genellikle RTUK ten li-
sans almadan canli radyo ve/veya TV yayinlari yapan web sitelerini olusturmustur.
2020 icinde oldugu gibi bilinen platformlar erisime engellenmemistir.

5651 SAYILI KANUN KAPSAMINDA SOSYAL AG SAGLAYICILARININ HUKUKI
SORUMLULUGU VE YUKUMLULUKLERI

5651 sayili Kanun’a 29.07.2020 tarihli ve 7253 say1ili1 Kanunla yapilan degisikliklerle ve
eklemelerle sosyal ag saglayicilan ile ilgili yeni bir diizenleme yapilmistir. Bu degi-
siklikler 31.07.2020 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanmigtir.’?® Oncelikle 7253 sayili
Kanunun birinci maddesi ile 5651 sayili Kanun’un tanimlar maddesine “sosyal ag
saglayic1” tanimi eklenmistir. Buna gore sosyal ag saglayici, “sosyal etkilesim ama-
cyla kullanicilarin Internet ortaminda metin, goériintd, ses, konum gibi igerikleri
olusturmalarina, goriintiilemelerine veya paylagmalarina imkan saglayan gercek ve-
ya tiizel kigileri” kapsamaktadir.'?’

7253 sayili Kanunun altinci maddesi ile 5651 sayili Kanuna ek dordinci madde
eklenmis, bu madde ile sosyal ag saglayicilarinin sorumluluklan ve ytkimliliikleri
belirlenmistir. Bu kapsamda, tim sosyal ag saglayicilarn degil, “Tiirkiye’den guinlitk
erisimi bir milyondan fazla olan yurt disi kaynakl sosyal ag saglayici; Kurum,'*°
Birlik,**! adli veya idari makamlarca gonderilecek tebligat, bildirim veya taleplerin ge-
reginin yerine getirilmesi ve kisiler tarafindan bu Kanun kapsaminda yapilacak bas-
vurularnn cevaplandirilmasi ve bu Kanun kapsamindaki diger yukumliiliklerin yeri-
ne getirilmesini temin i¢in yetkili en az bir kisiyi Tiirkiye’de temsilci olarak”**? belir-
lemek zorundadir. Temsilcinin gercek kisi olmasi halinde Tirk vatandasi olmasi ve
bu kisinin iletisim bilgilerine kolayca goriilebilecek ve dogrudan erisilebilecek sekilde
Internet sitesinde yer verilmesi gsart1 da ayrica belirtilmigtir. Resmi Gazete’de
02.10.2020 tarihinde yayinlanan Bilgi Teknolojileri ve iletigim Kurumu karan'* ile
Sosyal Ag Saglayicis1 Hakkinda Usul ve Esaslar da belirlenmisg, bu kapsamda acikca
sosyal ag saglayicilarinin temsilcilerinin “gercek veya tiizel kisi” olabilecegi belirtil-
migtir.’** Kurulacak tiizel kisiliklerin ise ancak “Ttiirkiye’de kurulmus ve Tiirk mevzu-
atina gore tiizel kisiligini kazanmis olmas1” sart1 getirilmistir.'*> Temsilciliklerin belir-
lenmesi icin 5651 say1il1 Kanun’un gegici besinci maddesi ile sosyal ag saglayicilarinin

126 Ankara 8. Sulh Ceza Hakimligi, 18.12.2020 tarih ve 2020/9654 D. Is.
127 Ankara 4. Sulh Ceza Hakimligi, 12.06.2020 tarih ve 2020/3757 D. Is.
128 Resmi Gazete, 31.07.2020, Say1 31202.

129 5651 Sayili Kanun, madde 2 (s).

130 Bilgi Teknolojileri ve {letisim Kurumu.

131 Erisim Saglayicilan Birligi.

132 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(1).

133 Bilgi Teknolojileri ve fletisim Kurumu, 2020/DK-ID/274, 29.09.2020.
134 BTK, Sosyal Ag Saglayicis1 Hakkinda Usul ve Esaslar, madde 6(1).
135 BTK, Sosyal Ag Saglayicis1 Hakkinda Usul ve Esaslar, madde 6(2).
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yukiumluliklerini yerine getirmek tizere bu maddenin yururlik tarihi olan 31.07.2020
tarihinden itibaren ili¢ ay icinde gerekli ¢caligmalan tamamlamasi gerektigi belirtil-
migtir.**® Bu siire 01.10.2020 tarihinde sona ermisgtir.

01.10.2020 tarihine kadar temsilci belirleme ve bildirme ytikimliligind yerine
getirmeyen sosyal ag saglayiciya, oncelikle BTK tarafindan uyarn niteliginde bir bildi-
rimde bulunulacag belirtilmigtir.’*” Bu bildirime ragmen sosyal ag saglayicilan Tiir-
kiye’de temsilci belirlemezler veya olusturmazlar ise ilgili ek maddede cesitli yapti-
nimlar ve cezalar 6ngoriilmiistiir. Buna gore’*®

e Bildirimden itibaren otuz giin icinde bu yuikimliligin yerine getirilmemesi
halinde sosyal ag saglayiciya Bagkan tarafindan on milyon Tiirk liras: idari pa-
ra cezas verilir (Kasim 2020).

e Verilen idari para cezasinin tebliginden itibaren otuz giin iginde bu yukumlulu-
gun yerine getirilmemesi halinde otuz milyon Tiirk liras1 daha idari para ceza-
s1 verilir (Aralik 2020).

e ikinci kez verilen idari para cezasinin tebliginden itibaren otuz giin i¢inde bu
yuktimliligin yerine getirilmemesi halinde Bagkan tarafindan Tirkiye’de mu-
kim vergi miikellefi olan gercek ve tiizel kisilerin ilgili sosyal ag saglayicisina
yeni reklam vermesi yasaklanir, bu kapsamda yeni so6zlesme kurulamaz ve
buna iliskin para transferi yapilamaz (Ocak 2021).

e Reklam yasag: kararnnin verildigi tarihten itibaren g ay i¢inde bu yukumlilu-
giin yerine getirilmemesi halinde Baskan, sosyal ag saglayicinin internet trafi-
gi bant genisliginin yiizde elli oraninda daraltilmasi icin sulh ceza hakimligi-
ne bagvurabilir (Nisan 2021).

e Basvurunun kabuliine iligskin hakim kararinin uygulanmasindan itibaren otuz
glin icinde s6z konusu yikimliligin yerine getirilmemesi halinde Bagkan, sos-
yal ag saglayicinin internet trafigi bant genisgliginin ylizde doksan oranina ka-
dar daraltilmasi icin sulh ceza hakimligine bagvurabilir. Hakim ikinci bagvuru
Uzerine verecegi kararinda, ylizde elliden diisik olmamak kaydiyla, sunulan hiz-
metin niteligini de dikkate alarak daha diisiik bir oran belirleyebilir (May1s 2021).

Bu slire¢ boyunca temsilci belirleme ve bildirme yliktimliliginin yerine getiril-
mesi halinde; verilen idari para cezalarinin dértte biri tahsil edilir, reklam yasag kal-
dinlir ve hakim kararlan kendiliginden hiikimstiz kalir. Kasim 2020 basinda ilk yasal
temsilci bildirimi Vkontakte platformu tarafindan yapilirken, 04.11.2020 tarihinde
BTK tarafindan Facebook, YouTube, Instagram, Twitter, LinkedIn, TikTok, Dailymoti-
on, Periscope ve Pinterest platformlarina 10 milyon TL idari para cezasi verildigi,
11.12.2020 tarihinde ayni platformlara 30 milyon TL daha idari para cezasi verildigi
bildirildi. 16.12.2020 tarihinde YouTube, 08.01.2021 tarihinde TikTok, 09.01.2021 tari-
hinde Daily Motion, 16.01.2021 tarihinde LinkedIn, 18.01.2021 tarihinde ise Facebook
ve Instagram platformlan Tirkiye’de yasal temsilcilik olusturacaklarini BTK’a bildir-
diler.'*® 19.01.2021 tarihinde ise Tirkiye’de yasal temsilcilik olusturmayan Twitter,

136 5651 Sayili Kanun, gecici madde 5(1)(a).

137 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(2).

138 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(2).

139 Bkz. https://twitter.com/ofatihsayan/status/1380454617146925059
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Periscope ve Pinterest platformlarina reklam verilmesinin yasaklanmasina karar ve-
rildi.*® Reklam yasag: uygulamasina baglandiktan sonra Twitter 19.03.2021, Pinterest
ise 09.04.2021 tarihlerinde Tirkiye’'de yasal temsilci bulunduracaklanmn acikladilar.
Bu acgiklamalardan sonra 11.04.2021 tarihinde Pinterest,'*! 24.04.2021 tarihinde ise
Twitter#? ile ilgili reklam yasag: kaldirildi. Google 12.01.2021 tarihinde, TikTok
29.02.2021 tarihinde,*® Twitter ise 22.04.2021 tarihinde Tiirk mevzuatina uygun tiizel
kigilikler olusturmustur.'** Benzer sekilde Facebook ve LinkedIn platformlari: da
2027’in ilk yanisinda Tiirkiye’deki temsilciliklerini olugturmusglardir.'#®

Ekran Goriintlisi 65: Sosyal AJ Saglayicilari ile ilgili Hukuki Strec

1 EKIM 4 KASIM 11 ARALIK 19 OCAK NiSAN MAYIS
2020 2020 2020 2021 2021 2021

Sosyal medya 10 Milyon TL 30 Milyon TL Reklam yasagi Bant genisliginin Bant genisliginin
platformlarinin para cezasi para cezasl cezasl %50 oraninda %90 oraninda
temsilci daraltilma cezasi daraltilma cezasi
belirlemesi igin \
son gun :
K VKONTAKTE OYouTuhe " TikTok
3 Kasim 2020 16 Aralik 2020 80cak 2021 19 Mart 2021
dailymotion Pinterest
Linked [
16 Ocak 2021
facebook
(@) Instagram

18 Ocak 2021

Dolayisiyla, Mayis 2021 itibar ile bant genisliginin daraltilmasi cezasi higbir sos-
yal ag saglayicisina uygulanmamistir. Bu yeni diizenlemenin iptali i¢cin Anayasa
Mahkemesine ana muhalefet partisi tarafindan yapilan itiraz ise 2021 sonu itibarny-
la degerlendirmeye alinmamistir.

TALEPLERE CEVAP VE GEREKCE VERME YUKUMLULUGU

Turkiye’de yasal temsilci bulunduran sosyal ag saglayicilarinin sorumluluklanna gelin-
ce, 5651 sayili Kanun'un kisilik haklan ile ilgili 9. maddesi ve 6zel hayatin gizliligi ile il-
gili 9/A maddesi “kapsamindaki igeriklere yonelik olarak kisiler tarafindan yapilacak
basvurulara, bagvurudan itibaren en gec kirk sekiz saat icinde olumlu ya da olumsuz

140 BTK Karar No. 4202, 19.01.2021 (Pinterest); BTK Karar No. 3768, 15.01.2021 (Twitter); BTK Karar No. 3769,
15.01.2021 (Periscope), Resmi Gazete, 19.01.2021, Say1 313609.

141 BTK Karar No. 25159, 09.04.2021 (Pinterest), Resmi Gazete, 11.04.2021, Say1 31451.

142 BTK Karar No. 28123, 22.04.2021 (Twitter), Resmi Gazete, 24.04.2021, Say1 31464.

143 Bkz. https://www.tiktok.com/legal/turkey-social-media-law-5651?lang=tr.

144 Rapor hazirlanis tarihi itiban ile diger sosyal ag saglayicilan tiizel kisiliklerini olusturmamaistir.

145 Facebook icin bkz. https://www.facebook.com/help/118930960130870/?helpref=related ve LinkedIn icin bkz.
https://www linkedin.com/help/linkedin/answer/129169.
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cevap vermekle yiikiimlidir”.**¢ Benzer sekilde olumsuz cevaplarnn bagvuru yapilan ki-
silere gerekgeli olarak verilmesi gerektigi de zorunlu kilinmistir. Sosyal ag saglayicilari,
kisiler tarafindan yapilacak basvurulann kolaylikla alinabilmesi ile bagvurunun Tirkge
dil segenegi kullanilarak yapilabilmesini ve Tiirkce yapilan basvurularnn Tirkge cevap-
lanmasini saglamakla da zorunludur.'” Haziran 2021 itibaryla Tirkiye'de yasal temsil-
ci bulunduracagini agiklayan veya yasal temsilciliklerini olusturan sosyal ag saglayicila-
rnindan Facebook, YouTube, LinkedIn ve TikTok’a 5651 sayili Kanun'un gereklerine uy-
gun sekilde sikayet yapilmasi i¢in farkli formlar 2021’de olusturulmustur.'® Bu ylikim-
liliiglini yerine getirmeyen sosyal ag saglayicilarina bes milyon Tirk liras: idari para
cezasinin BTK bagkani tarafindan verilecegi ise hiikiim altina alinmigtir.*#?

ERISiM ENGELLEME VE iCERiIK CIKARMA KARARLARININ iCRASI

Tirkiye’den ginliik erisimi bir milyondan fazla olan yurt disi kaynakli sosyal ag sag-
layicilarina 5651 sayili Kanun’un 8. ve 8/A maddeleri kapsaminda verilen erisimin en-
gellenmesi ve/veya igeriklerin ¢ikarilmasi kararlarini uygulama zorunlulugu getiril-
mis, uygulamadiklann durumlarda kendilerine bir milyon Turk lirasi idari para cezasi
uygulanacag ve idari para cezasini gerektiren ihlallerin bir yil icinde her bir tekrarin-
da cezalarn bir kat artirilarak uygulanacagi hiikkiim altina alinmigtir.**° Benzer sekil-
de 5651 sayili Kanun’un 8. ve 9. maddeleri kapsaminda verilen erisimin engellenme-
si ve/veya igeriklerin ¢ikarilmasi kararlarinin uygulanmamasi durumunda elli bin
giin adli para cezasi verilebilecegi hiikiim altina alinmigtir.**?

Ayrica, hukuka aykinhg: hakim veya mahkeme karar ile tespit edilen igerigin
sosyal ag saglayiciya bildirilmesi durumunda, bildirime ragmen yirmi dort saat icin-
de igerigi cikarmayan veya erisimi engellemeyen sosyal ag saglayici, dogan zararla-
rnn tazmin edilmesinden sorumludur.’*? Bu kapsamda, bu hukuki sorumlulugun is-
letilmesi i¢in, ilgili hitkim kapsaminda, icerik saglayicinin sorumluluguna gidilmesi
veya icerik saglayiciya dava agilmasi sarti aranmaz. Son olarak, sosyal ag saglayicila-
rnnin bu yukumlilikleri, igerik veya yer saglayicisi olmalarindan dogan sorumluluk
ve ylkimliliklerini ortadan kaldirmaz.'® 2021 raporunun yayinlanma tarihi itiba-
nyla sosyal ag saglayicilarina herhangi bir ceza uygulanmamaistir.

KULLANICI VERILERININ TURKIYE'DE TUTULMASI YUKUMLULUGU

Yeni diizenleme kapsaminda Tiurkiye’den glnlik erisimi bir milyondan fazla olan
yurt ici veya yurt disi kaynakl sosyal ag saglayicilarinin, Tirkiye’deki kullanicilarin

146 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(3).

147 BTK, Sosyal Ag Saglayicis1 Hakkinda Usul ve Esaslar, madde 10(2-3).

148 Facebook icin bkz. https://www.facebook.com/help/contact/435015304579692 (25 Mart, 2021 tarihinde olustu-
rulmus); YouTube icin bkz. https://support.google.com/youtube/contact/Turkey_Webform_Law_No_5651;
LinkedIn icin bkz. https://www.linkedin.com/help/linkedin/ask/TURKISH-LAW?lang=tr ve TikTok i¢in bkz.
https://www.tiktok.com/legal/report/contentremoval?lang=tr.

149 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(6). Ayrica bkz. BTK, Sosyal Ag Saglayicisi1 Hakkinda Usul ve Esaslar, madde 19.

150 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(7).

151 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(7).

152 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(8).

153 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(9).
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verilerini Turkiye’de barindirma yontiinde gerekli tedbirleri almasi zorunlu kilinmais-
tir.*>* Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumu kararn'*® ile olugturulan Sosyal A3 Sagla-
yicis1 Hakkinda Usul ve Esaslarin 12. maddesinde “bu maddenin uygulanmasinda
temel kullanic bilgileri ile Kurum tarafindan bildirilebilecek hususlara iligkin verile-
rin Turkiye’de barindirilmasi yontinde gerekli tedbirlerin alinmasina oncelik verilir”
denilmis,**® ayn1 madde kapsaminda “bu madde kapsaminda alinan tedbirlere iligkin
olarak her raporlama déneminde Kurum tarafindan bildirilen hususlari da kapsaya-
cak sekilde Kuruma bilgi” verilecegi belirtilmistir. Fakat, gerek ilgili Kanun maddesin-
den, gerekse ilgili usul ve esaslardan, sosyal ag saglayicilarinin Tirkiye’de bulunan
kullanicilarin hangi bilgilerini, hangi sartlarda ve ne gekilde Tirkiye’de tutacag: ve bu
bilgileri toplu olarak BTK ve/veya bagka kurumlarla paylasip paylasmayacag: anlasil-
mamaktadir. Bu konu hakkinda da sosyal ag saglayicilan veya BTK tarafindan her-
hangi bir agiklama 2021 raporunun yayinlanma tarihi itibanyla yapilmamistir.

RAPORLAMA YUKUMLULUGU

Turkiye’de guinliik erisimi bir milyondan fazla olan yurt i¢i veya yurt disi kaynakl sos-
yal ag saglayicilarinin ayrica, kendilerine bildirilen icerigin ¢ikarilmasi ve/veya erigimin
engellenmesi kararlarnnin uygulanmasina ve uguncu fikra kapsamindaki bagvurulara
iligkin istatistiksel ve kategorik bilgileri iceren Tiirkce hazirlanmig raporlan alti aylik
dénemlerle BTK’ya bildirmekle de yiikiimli kilinmigtir.®” Bu kapsamda, kisiler tarafin-
dan dogrudan sosyal ag saglayicilarina yapilan bagvurulara’® iligkin raporun, kisisel
verilerden anndinlmak suretiyle sosyal ag saglayicilarinin kendi Internet sitesinde de
yayinlanmasi zorunlulugu getirilmistir. 5651 sayili Kanun'un gegici besinci maddesi ile
sosyal ag saglayicilarinin hazirlayacaklarn ilk raporlarini, 2021 yili Haziran ayinda
BTK'ya bildirmeleri ve kendi Internet sitelerinde yayinlamalan zorunlu kilinmigtir.*®
Raporlama yukumliliiguni yerine getirmeyen sosyal ag saglayiciya on milyon Tiurk li-
rasi idari para cezasinin BTK bagkani tarafindan verilecegi hiikiim altina alinmigtir.*6°

Turkiye’de yasal temsilciliklerini olusturan Vkontakte, YouTube, Daily Motion,
Facebook/Instagram ve Twitter 2021 birinci ve ikinci yanyil seffaflik raporlarini ayn
ayr1 yayinlarken, TikTok, LinkedIn ve Pinterest 2021 birinci ve ikinci yanyil seffaflik
raporlarini yayinlamamis ve kamuoyu ile paylasmamaiglardir. Yayinlanan raporlarda
yeknesaklik bulunmamakla birlikte, bu raporlan ilgili platformlarnn sayfalarinda da
bulmak kolay degildir. Kaldi ki yayinlanan raporlarda “kendilerine bildirilen icerigin
cikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi kararlannin uygulanmasina” iligskin her-
hangi bir bilgi yer almazken, bu yikimliligini yerine getirmeyen veya 2021 rapor-
larnni hi¢ yayinlamayan TikTok, LinkedIn ve Pinterest’e BTK baskani tarafindan ida-
ri para cezasi verilip verilmedigi de bilinmemektedir. Fakat, Resmi Gazete’de veya ka-
muoyunda bu yonde bir agtklama da yer almamaktadir.

154 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(5).

155 Bilgi Teknolojileri ve fletisim Kurumu, 2020/DK-ID/274, 29.09.2020.
156 BTK, Sosyal Ag Saglayicis1 Hakkinda Usul ve Esaslar, madde 12(2).
157 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(4).

158 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(3).

159 5651 Sayili Kanun, gecici madde 5(1)(b).

160 5651 Sayili Kanun, ek madde 4(6).
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2021 iCINDE ERiSIME ENGELLENEN SOSYAL MEDYA HESAPLARI VE iCERIKLER
TWITTER SEFFAFLIK RAPORLARINDA TURKIYE’NiN DURUMU

Twitter 2012 yilinin basindan itibaren her yil iki defa Seffaflik Raporu yayinlamakta-
dir. Twitter, tim bu raporlarda, yerel mahkemeler tarafindan kendisine gonderilen
cikarma/kaldirma karar sayilarini, mahkemeler disinda, hiikiimet organlan veya di-
ger gercek veya tiizel kisiler tarafindan kendisine gonderilen ¢cikarma/kaldirma talep-
lerini, ctkarma yuzdelerini, kapatilmasi talep edilen hesap ve kapatilan/cikarilan he-
sap sayilarini, Turkiye dahil tilke bazinda Twitter platformundan ¢ikarilan veya tilke
bazli gorinimi engellenen tweet sayilarni aciklamaktadir. Fakat, ¢ikarilmasi talep
edilen tweet sayilan Twitter'in seffaflik raporlarinda yer almamaktadar.

Tablo 3: Twitter Seffaflik Raporlarinda TUrkiye: Tum Istatistikler

Rapor Mahkeme Diger Cikarma Hesap Cikarilan | Tirkiye - Global Diger
Doénemi Cikarma Cikarma | Yuzdeleri Sayilari Hesaplar | Cikarilan | Gikarilan | Ulkeler -
Kararlan | Talepleri Tweetler | Tweetler | Cikarilan
Tweetler
2012:1. 6 Ay 1 0 %0 7 0 0 0 0
2012:2.6 Ay 0 6 %0 9 0 0 44 44
2013:1.6 Ay 3 4 %0 30 0 0 73 73
2013:2.6 Ay 2 0} %0 2 0 0 191 191
2014:1. 6 Ay 65 121 %30 304 17 183 251 68
2014:2.6 Ay 328 149 %50 2642 62 1.820 1.982 162
2015:1.6 Ay 408 310 %34 1978 125 1.667 2534 867
2015:2.6 Ay 450 1761 %23 8.092 414 3.003 3.353 350
2016:1. 6 Ay 712 1.781 - 14.953 222 1.571 2.599 1.028
2016: 2.6 Ay 844 2.232 %19 8.417 290 489 13 624
2017:1.6 Ay 715 1.995 %11 9.289 204 497 1.463 966
2017:2.6 Ay 466 3.828 %3 6.544 148 322 1122 800
2018:1.6 Ay 508 3480 %18 13.843 425 1.464 2.656 1192
2018: 2.6 Ay 597 4.417 %0 9155 72 355 2.471 2116
2019:1.6 Ay 388 5.685 - 8.993 264 230 2103 1.873
2019: 2.6 Ay 513 4.682 %0.31 9.059 215 386 3518 3132
2020:1.6 Ay 513 3812 %0.33 6.523 43 148 3.069 2921
2020: 2.6 Ay 557 3192 %0.25 7.381 26 182 2.571 2.389
2021:1.6 Ay 634 4.820 %61 6.825 27 203 6.323 6.120
2021:2.6 Ay 525 3.759 %58 8.496 62 540 7191 6.651
Toplam 8.229 51.034 122.542 2.616 13.060 44.627 31.567
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Oncelikle, 2021 yili icinde Turkiye’den Twitter'a 1.159 mahkeme karar ve 8.579
diger cikarma talebi gonderildigi ve bu taleplerle 15.321 Twitter hesabinin kapatilma-
sinin talep edildigi gorulmektedir. Twitter ise 2021 iginde sadece 89 hesabi1 ve 743
tweeti Tiurkiye’den goriinmez kildigini aciklamigtir.

Sekil 25: Twitter'a Turkiye'den gonderilen talepler
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. Diger Cikarma Talepleri ’ Mahkeme Cikarma Kararlari

Diger tilkelerle karsilastinldiginda 2021 yilinda Twitter’a gonderilen toplam 2.305
mahkeme kararindan 1.159 tanesi Tiirkiye’den gonderilmis, 623 mahkeme karanyla
Rusya ikinci sirada ve 236 mahkeme karariyla Brezilya liclincl sirada yer almigtir.
Diger kaldirma/gikarma taleplerinde ise Twitter'a toplam 88.654 talep gonderilmis,
bu kategoride Japonya 42.042 taleple ilk sirada yer almis, Japonya’y: 18.195 taleple
Rusya ikinci sirada ve 8.863 taleple Hindistan ucuncu sirada izlemistir. Tiirkiye ise
8.579 diger taleple dordiinci sirada yer almistr.

2021 yili iginde Twitter’dan toplam 395.809 hesabin kapatilmasi talep edilirken
bu taleplerden en fazlasi 139.482 taleple Endonezya’dan gelmis, 103.906 taleple
Giiney Kore ikinci sirada, 52.495 taleple Japonya Uclinci sirada, 30.041 taleple
Hindistan dordinci sirada yer almigtir. Tiirkiye ise 15.321 taleple yedinci sirada
yer almistir.
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Sekil 26: Twitter Seffaflik Raporu 2021 Degerlendirmesi
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Twitter ise 2021 yilinda diinya genelinde toplam 1.621 hesabi bu taleplere istina-
den kapatmis veya tlke bazinda gériinmez kilmistir. 2021 yilinda Twitter'in en ¢ok
hesap kapattig1 veya lilke bazinda hesaplarn goriinmez kildig: tilke 1.288 hesapla Hin-
distan olurken, Rusya 91 hesapla ikinci sirada, 89 hesapla Tiirkiye liglinci sirada yer
almistir. Son olarak, Twitter 2021 yilinda, toplam 13.514 tweeti kaldirmis veya gorin-
mez kilmigtir. En ¢ok cikarilan tweet siralamasinda, 10.954 tweetle Rusya ilk sirada
yer almis, 749 tweetle Hindistan ikinci sirada ve 743 tweetle Tiirkiye liglinci sirada
yer almigtir.

TWITTER SEFFAFLIK RAPORLARINDA
DUNYA GENELINDE TURKIYE'NiN DURUMU

Tirkiye'nin diinya genelindeki durumu 2012-2021 Twitter Seffaflik raporlarinda de-
gerlendirildiginde ve asagidaki tablolarda da gortilecegi lizere Turkiye acisindan va-
him bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. 2012 bas1 ve 2021 yil sonu itiban ile Twitter’a diinya
genelinde gonderilen 14.804 mahkeme kararindan toplam 8.229 (%55) mahkeme ka-
ran Tiirkiye’den gonderilirken ve Tirkiye bu kategoride acik ara birinci sirada yer
alirken, 4.164 karar ile Rusya ikinci sirada, 902 kararla Brezilya liclincl sirada yer al-
mistir. Dlinya genelinde diger cikarma taleplerine bakildiginda Twitter’a toplam
257.844 talep gonderildigi ve bu taleplerden en fazlasinin, 97.486 (%37) taleple Japon-
ya’dan gonderildigi, 51.441 taleple Rusya’nin (%19) ikinci sirada yer aldig ve 51.034
taleple Tiirkiye'nin (%19) ticlincu sirada yer aldig goriilmektedir. Benzer sekilde tim
talep sayilarina bakildiginda, Twitter’a toplam 272.648 talep gonderildigi ve bu talep-
lerden en fazlasinin 97.663 (%35) taleple Japonya’dan gonderildigi, 59.263 (%21) ta-
leple Tiirkiye’'nin ikinci sirada ve 55.605 (%20) taleple Rusya’nin lictinci sirada yer al-
dig1 gortilmektedir.
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Sekil 27: Twitter Seffaflik 2012-2021 Raporlarinin Degerlendirilmesi
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Diunya genelinde, genel toplamda Twitter’dan toplam 896.134 hesabin kapatil-
masi veya ulke bazinda gortinmez kilinmas talep edilirken, Twitter toplamda sadece
4.959 hesab1 kapatmis veya gériinmez kilmigtir. Sikayet konusu hesap siralamasinda
263.559 hesapla Endonezya (%29) hesapla ilk sirada yer alirken Giiney Kore, 145.127
(%16) hesapla ikinci sirada, 122.542 (%13) hesapla Tiirkiye uclincu sirada, 119.907
hesapla Japonya dordiinci sirada ve 78.382 hesapla Hindistan beginci sirada yer al-
mistir. Kapatilan veya gorinmez kilinan hesaplar siralamasinda da Tirkiye 2.616
(%75) hesapla ilk sirada yer alirken, 1.686 hesapla Hindistan ikinci sirada ve 439 he-
sapla Rusya uguncu sirada yer almistir.

Twitter tarafindan kaldinlan veya gériinmez kilinan tweetlere bakildiginda, genel
toplamda Twitter'in kag tane tweetin kaldirilmasinin veya goriinmez kilinmasinin
talep edildigini aciklamadig fakat sadece kaldirdig1 veya gorinmez kildig1 tweet sa-
yisim1 agikladigr gorilmektedir. Dinya genelinde Twitter 2021 yil sonu itibanyla
44.455 tweeti kaldirmis veya gorinmez kilmistir. Kaldirilan veya gortinmez kilinan
tweetler siralamasinda da Rusya 19.282 tweetle (%43) ilk sirada yer alirken, 13.060
tweetle (%29) Tiirkiye ikinci sirada ve 4.106 tweetle (%9) Hindistan ti¢linci sirada yer
almaktadir.

Sekil 28'de karsilastirmali olarak G8 iilkeleri ile Tirkiye'nin Twitter seffaflik rapor-
lanndaki durumu karsilastinilmig ve Turkiye'nin Twitter seffaflik raporlarindaki vahim
durumu bu tabloda da acik ve net bir sekilde goriilmektedir. Turkiye'nin gerek gonde-
rilen mahkeme kararlan, kapatilmasi talep edilen Twitter hesaplar, kapatilan veya go-
runmez kilinan hesap ve tweet kategorilerinde hep ilk li¢ sirada Japonya ve Rusya ile
birlikte oldugu goruilmektedir. G8 tilkeleri arasinda sadece Japonya'nin diger ¢ikarma
talepleri kategorisinde ve dolayisiyla toplam tim talepler kategorisinde 2020 ve 2021
yilinda artan taleplerle Turkiye'nin oniune gectigi gozlemlenmektedir. Japonya’dan
Twitter’a gonderilen taleplerin agirlikh olarak uyusturucu, mustehcenlik ve borg para
verme ile ilgili yasalar kapsaminda yapilan talepler oldugu gozlemlenmektedir.
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Sekil 28: Twitter Seffaflik Raporlarinda Turkiye ve G8 Ulkeleri Karsilastirmasi

Japonya
Turkiye
Rusya

Fransa
ABD
Almanya

Ingiltere

Kanada
Italya

I 5690
1493

1135

59263

55605

97663 | 177
8229
4164
23

97.486
51034
51441 58960

I 5667
1439
1107
774
219

75

I 6757
2962
1526
3790
352

128

119.907

122542

6
2616
439
26

19282

Tam Talepler

T
50K

T
100K

T T
8K 10

Mahkeme Kararlari

T T
50K 100K

Diger Talepler
(Hiikiimet, polis, vs.)

T
50K

T
100K

T
150K

Sikayet Konusu
Hesap Sayisi

Engellenen
Hesap Sayisi

FACEBOOK SEFFAFLIK RAPORLARINDA TURKIYE’NiN DURUMU
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Facebook 2013'ln ikinci yarisindan itibaren seffaflik raporlar: yayinlamaya baslamais
ve en son Seffaflik Raporunu da 2021’in ikinci yarnsi icin yayinlamistir.’¢* 2013'iin
ikinci yarisindan 2020 sonuna kadar Facebook Tirkiye’den toplam 26.589 icerigi cika-
rirken, 2021 iginde toplam 2.540 icerigi cikarmistir. Boylece Facebook genel toplamda
29.129 icerigi Turkiye’den gelen taleplere istinaden kaldirmistir. Bir onceki yil olan
2020’de cikarnlan igerik sayisi 2.452 iken, 2021’de toplam 2.540 igerikle 2019’a gore %1
artis gozlemlenmisgtir.

Sekil 29: Facebook'un Dénemsel Olarak Turkiye'den Cikardigi iceriklerin Sayilari

5.000

4.500 ~

4.000 ~

3.500

3.000

2.500

2.000 ~

1500 +

1.000 +

500 +

2013
Il

T T
2014
|

2014

T T
2015 2015
| 1l |

T
2016

T T
2016 2017
Il | I

2017

2018

161 Bkz. https://transparency.facebook.com/content-restrictions

2018

2019

T T T
2019 2020
I 1l |

2020

T T 1
2021 2021
Il | Il

IFADE OZGURLUGU DERNEGI m



Sekil 30: Facebook Dénemsel Olarak Turkiye'den Kaldirilan iceriklerin Sayisi (2013-2021)
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Kaldirlan igeriklerin Sayisi

2021 istatistiklerine gore igerik ¢ikarma siralamasinda Meksika 20.568 icerikle bi-
rinci sirada, 17.078 icerikle Almanya ikinci sirada, 9.098 igerikle Arjantin iclinci si-
rada yer alirken, Tirkiye 2.540 igerikle 10. sirada yer almistir.

10
. ENGELLIWEB 2021 - UST DUZEY KAMU SAHSIYETLERININ INCINEN ITIBAR, ONUR VE HAYSIVET VILI



Sekil 31: Facebook 2021 Seffaflik Raporunda Ulke Bazinda Cikarilan iceriklerin Toplami
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Diinya genelinde ise Facebook 2021 sonu itiban ile toplam 395.455 icerigi platfor-
mundan c¢ikarnrken, 2021 icinde ise 95.031 igerigi ¢ikarmistir. Facebook platformun-
dan en cok icerik cikarilan tiilkeler arasinda 75.602 icerikle Hindistan birinci sirada,
65.785 icerikle Meksika ikinci sirada, 44.069 icerikle Fransa liclincii sirada, 29.997 ice-
rikle Almanya dordiincu sirada ve 29.159 igerikle Tiirkiye besinci sirada yer almistir.
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Sekil 32: Facebook 2013-2021 Seffaflik Raporlarinda Ulke Bazinda Cikarilan iceriklerin Toplami
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Gikarilan igeriklerin Sayisi

Twitter'in aksine Facebook daha detayl bilgi vermemekte ve ¢gikarma taleplerinin
detaylarn veya kimler tarafindan bu taleplerin yapildigini aciklamamaktadir. Facebo-
ok tarafindan Turkiye ile ilgili olarak sadece 2021 icinde kaldirilan 2.540 icerigin biu-
yuk bir kisminin BTK, hakimlikler, ESB, Saglik Bakanhg ve Gimrik ve Ticaret Bakan-
ligindan 5651 sayili Kanun kapsaminda gonderilen taleplere istinaden kaldirldig: be-
lirtilmistir.

GOOGLE SEFFAFLIK RAPORLARINDA TURKIYE’NiN DURUMU

Google seffaflik raporlarini 2009’un ikinci yansi itibariyla yayinlamaya baglamis ve bu
raporlarinda YouTube, Google Web Arama Motoru, Blogger, Google Photos, Google
AdWords, Google Earth, Google Maps, Google Docs ve Google Groups gibi icerik kaldi-
rilmasi icin talep gelen servisleri ile ilgili istatistiki bilgileri kamuoyu ile paylasmaya
baglamistir.

2021 sonu itiban Tirkiye’'den toplam 16.787 icerik cikarma talebi Google’a gon-
derilmis, bu taleplerin 10.494 tanesi mahkeme karari olmakla birlikte 6.293 tane de
diger talep (BTK, emniyet birimleri, devlet kurumlan, gercek ve tizel kisilerden) yer
almaktadir. 16.787 icerik cikarma talebi ile 61.547 tanesi mahkeme kararlarina isti-
naden ve 23.621 tanesi de diger taleplere istinaden olmakla birlikte toplam 85.168
icerigin cikanlmasi talep edilmisgtir.
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Sekil 33: Google Seffaflik Raporlarinda Turkiye'den Gonderilen Taleplerin Detayi: 2009-2021
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Mahkemeler tarafindan cikanlmasi talep edilen 61.547 icerige istinaden Google
tarafindan 19.892 icerik cikarnilmis veya Turkiye’den gorinmez kilinmistir. Benzer

sekilde mahkemeler disinda gelen 23.621 ice

ewe

rigin cikarilmasi talebine istinaden, Go-

ogle 8.320 icerigi citkarmis veya Turkiye’den gérinmez kilmistir.
Asagida, Sekil 34’te gorulecegi lizere, 2021 yilinda Turkiye’den 1.865 mahkeme
karan ve 354 diger talep olmak iizere toplam 2.219 talep Google’a gonderilmistir.

IFADE OZGURLUGU DERNEGI m



Sekil 34: Google 2021 Seffaflik Raporunda Turkiye'den Gonderilen Taleplerin Detayi
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Bu taleplerle 8.157 tanesi mahkeme kararlarna istinaden ve 1.190 tanesi de diger
taleplere istinaden olmak lizere toplam 9.347 icerigin cikarilmasi talep edilmistir.

Google 2020’den itibaren platforma gonderilen taleplere istinaden yapilan islem-
lere istinaden daha farkl ve biraz daha detayl bilgi vermeye baglamistir. Bu yeni ra-
porlamaya istinaden Google 2021 seffaflik raporunda, mahkeme taleplerine istina-
den 3.003 ve Google politikalarin ihlal ettigi gerekcesi ile 177 olmak lizere toplam
3.180 icerigi cikardigini veya Turkiye’den gorinmez kilindigini aciklamistir. Google
ayn1 zamanda 699 icerigin bulunamadigini, 549 icerik hakkinda yeterli bilgi verilme-
digini, 2.308 icerik hakkinda herhangi bir islem yapmadiklarini ve 1.387 igerigin ise
daha 6nceden kaldinldigini belirtmistir.
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Sekil 35: Google: Turkiye Taleplerine istinaden Yapilan islemler: 2021
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Yeni raporlama diizeninde, 2020-2021 toplamlarina bakildiginda, mahkeme ta-
leplerine istinaden 4.976 ve Google politikalarini ihlal ettigi gerekgesi ile 396 olmak
uzere toplam 5.372 igerigi ¢cikardigini veya Tiirkiye’den goriinmez kilindigim agik-
lamistir. Google ayn1 zamanda 1.263 igerigin bulunamadigini, 817 icerik hakkinda ye-
terli bilgi verilmedigini, 5.622 icerik hakkinda herhangi bir islem yapmadiklarni ve
2.341 igerigin ise daha onceden kaldinldigini belirtmistir.

Sekil 36: Google: Turkiye Taleplerine istinaden Yapilan islemler: 2020-2021
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Google’'in 2021 Seffaflik raporlarinda dikkat ¢eken Ornekler arasinda Bir Jandar-
ma Komutanligindan, Google Play’deki bir sosyal ag uygulamasinin, Jandarma Komu-
tanhgnin kisilik haklarini ihlal ettigi gerekcesiyle kaldirlmasina yonelik bir hakimlik
kararnni da Google uygulamadigini ve bu karara itiraz ettiklerini belirtmistir. Bilgi
Teknolojileri ve Iletigim Kurumu tarafindan Tiirkiye’de bir terdr 6rgiitiintin lideri ola-
rak bilinen bir dini liderin konusmalarini iceren 6 kitabin Google Play Store’dan kaldi-
rilmasi yoniinde gonderilen alti farkh hakimlik kararina istinaden bu kitaplan Turki-
ye’den gorinmez kildigini belirtmistir. Benzer sekilde, BTK uizerinden gonderilen ve
Kurt-Turk ¢atismasi konulu bir filmin fragmanini igeren bir YouTube videosunun
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ulusal glivenlik gerekgesiyle kaldirilmasi yonindeki hakimlik kararina istinaden Go-
ogle bu videoyu Tirkiye’den goriinmez kildiklarini belirtmigtir.

Genel olarak, asagidaki tablo ve sekillerden de gortlecegi lizere, Turkiye’den Go-
ogle’a en cok hakaret, telif haklar, milli giivenlik, gizlilik ve glivenlik, miistehcenlik,
hiikiimet ve resmi makamlar hakkinda elestiri, dini inanca hakaret, uyusturucu
madde, yetigkinlere uygun igerik, diger ve belirtilmedi kategorileri ile ilgili igerik kal-
dirma talepleri gonderilmektedir.

Sekil 37: Turkiye'den Google'a Kaldiriima Talepli Gonderilen Toplam icerik Sayilari
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Google’a Tirkiye’'den en ¢ok hakaretle ilgili talep gonderilmekle birlikte son 11 y1-
lin donemsel dagilimi asagidaki sekillerde de gosterilmistir. 2021 sonu itiban ile top-
lam 4.042 mahkeme karar ve 428 diger taleple birlikte!? Tiirkiye Google’dan 19.908
farkh hakaret icerdigi belirtilen icerigin kaldirnlmasini talep etmistir.

162 Google'in detayh Seffaflik raporlarinda 2019'un ikinci yarisindan itibaren mahkeme karan ve diger talep ista-
tistikleri agiklanmamaktadir. Sadece ¢ikarilmasi talep edilen igerik sayisi agiklanmaktadr.
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Sekil 38: Google Seffaflik Raporunda Turkiye: Hakaret ile ilgili Talepler
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Gikarilmasi Talep Edilen igerik

Google tarafindan verilen 6rnekler arasinda, Uist diizey bir hiikiimet yetkilisinden,
hikimeti elestiren bir kitabin resmini igeren bir Google Drive dosyasinin kaldirilma-
s1 yoniinde bir talep geldigi fakat dosyanin kaldirilmadig,*®® Turkiye’deki ¢ok iist di-
zey bir devlet gorevlisinin siyasi karikatirlerinin yayinlandig iki farkli Google Grup-
lan yayini, iki Blogger yayini, bir Blogger resmi ve butiin olarak bir Blogger blogunun
kaldinlmasina yonelik bir mahkeme kararina ragmen talep edilen igeriklerin hicbiri-
nin kaldinlmadigi,'® yine Tirkiye’de 6nde gelen siyasi bir figliriin elegtirildigi dort
Blogger yayininin kaldinlmasina yonelik bir mahkeme kararina ragmen talep edilen
yayiun kaldinlmadigi*®® belirtilmistir. Benzer sekilde Google, Tiirkiye'nin en buyiik
medya sirketlerinden birinin CEO’suna iftirada bulundugu iddia edilen bir Blogger ya-
yininin kaldinlmasina yonelik bir mahkeme karan gonderildigini, yayin incelendi-
ginde makalede, darbe hazirladiklan iddiasiyla tutuklanan gazetecilerin adlarinin
s1zdinldig: bir Twitter hesabiyla talep eden arasinda baglanti kuruldugunu fakat ya-
yin hakkinda herhangi bir islem yapmadiklarin belirtmistir.'®® Yakin tarihte ise tst
diizey bir siyasi figlir tarafindan, bir Blogger blog yayininin kaldirilmas: yontnde bir
mahkeme karan gonderilmis, mahkeme kararinin blog yayininin s6z konusu siyasi
figiirle ilgili ispatlanmamis suclamalar ve hakaretler, ayrica hem kisinin kendisine
hem de aile tiyelerine yonelik kiifrler igerdigine hiikmettigi icin bu Blogger yazisini
Google Turkiye’deki Blogger'dan kaldirdiklarini belirtmigtir.*¢’

163 Temmuz-Aralik 2018 dénemi.
164 Temmuz-Aralik 2016 donemi.
165 Temmuz-Aralik 2015 donemi.
166 Ocak-Haziran 2015 dénemi.

167 Temmuz-Aralik 2020 donemi.
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Turkiye’de, yasa dist imar faaliyetlerinde bulundugu ve gerekli izinler olmadan
kendisi icin bir malikane inga ettigi iddia edilen Uist dlizey bir siyaset¢iyi konu alan iki
haberin kaldirilmas: yontndeki hakimlik karari, Google tarafindan kaldirnlmamis-
tir.'8 Bir diger 6rnekte, Google, Tiirkiye’de, iist diizey bir siyaset¢inin aile tiyelerinden
olan 6nde gelen bir holding sahibinin sinir 6tesi banka hesaplarinda para akladigini
iddia eden 24 gazete makalesinin kaldirilmasi ve 27 Google Arama sonucunun liste
dis1 birakilmas: yoniinde tug farkhh hakimlik karan gonderildigini, fakat bu kararlara
kars1 herhangi bir iglem yapmadigini belirtmigtir.’*® Ayrica, Google, Tiirkiye'de yol-
suzluk yaparak ABD ambargolarini ihlal ettigi iddia edilen bir is insani ile ilgili 11 URL
adresinin Google arama motorundan kaldirilmas: yontindeki hakimlik kararina, ka-
mu yararn ve sahsin toplum i¢indeki konumunu goz éntinde bulundurarak uymadik-
larini ve herhangi bir islem yapmadiklarini belirtmigtir.'’® Benzer sekilde, yliksek
mevkide bir politikaci ile bir is insani arasindaki iligkinin yani sira s6z konusu is insa-
ninin varliklarn izerinden para aklandig: iddialariyla ilgili 53 URL adresinin Google
arama motorundan ve bir blog yayininin Blogger'dan kaldirlmasi yontindeki hakim-
lik kararina da uymadiklarini belirtmistir. Son 6rnekte ise, bir futbol kuliibiiniin taraf-
tarlarinin mag esnasinda hikliimeti protesto etmesiyle ilgili olarak yedi blog yayini-
nin Blogger’dan kaldirilmasi yontindeki hakimlik kararina da Google tarafindan uyul-
madig belirtilmistir.*”*

168 Ocak — Haziran 2021 donemi.
169 Ocak — Haziran 2021 dénemi.
170 Temmuz Aralik 2021 donemi.
171 Temmuz Aralik 2021 donemi.
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Sekil 39: Google Seffaflik Raporunda Turkiye (Servis Bazinda Hakaret ile ilgili Talepler): 2016-2021
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Mahkeme Kararlari Gikarilmasi Talep Edilen igerik Sayisi

Google seffaflik raporlarinda hakaret konusundaki talepler YouTube bazinda deger-
lendirildiginde 2021 sonu itibar ile en c¢ok talebin, 8.882 icerik kaldirma talebi ile Hin-
distan’dan gonderildigi, Tiirkiye'nin ise 6.222 taleple ikinci sirada yer aldig fakat 972
kararla en cok mahkeme karan gonderen konumunda oldugu da gozlemlenmektedir.
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Sekil 40: YouTube Hakaret Talepleri
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Mahkeme Kararlari Diger Talepler Gikarilmasi Talep Edilen igerikler

Benzer gsekilde YouTube ile ilgili hiikiimet ve resmi makamlar hakkinda elestiri
kategorisi incelendiginde Tayland 25.798 taleple birinci sirada, 7.130 taleple Vietnam
ikinci sirada ve 1.398 taleple Tiirkiye’nin ticiincu sirada yer aldig: gozlemlenmektedir.

Sekil 41: YouTube HUkUmet Elestirisi Talepleri
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YouTube ile ilgili milli glivenlik kategorisinde de tlkeler degisse dahi Tiirkiye
benzer bir tablo ¢izmekte ve Kazakistan (153.800 icerik) ve Rusya’nin (45.427 icerik)
arkasindan 9.818 igerik kaldirma talebiyle tiglincl sirada yer almaktadair.
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Sekil 42:

YouTube Milli Guvenlik Talepleri
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YouTube ile ilgili nefret s6ylemi kategorisi incelendiginde de bambagka bir tablo
ortaya ¢ikmakta ve nefret sdyleminin Tiirkiye’'nin hassasiyet gosterdigi kategoriler
arasinda yer almadig1 gozlemlenmektedir. Bu kategoride Rusya, Almanya ve Hindis-
tan ilk ti¢ sirada yer alirken sadece 16 taleple Tirkiye 14. sirada yer almaktadir.

Sekil 43: YouTube Nefret Soylemi Talepleri
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Mahkeme Kararlari Diger Talepler Gikarilmasi Talep Edilen icerikler

i C Gi
IFADE OZGURLUGU DERNECI



Dinya geneline bakildiginda, 2021 sonu itiban ile Google’a 51.727 mahkeme ka-
rar ve 230.326 diger talep olmak lizere toplam 282.053 talep gonderilmistir. Asagi-
daki tablodan da gorilecegi tizere Google’a 2021 sonu itibar ile en ¢ok icerik ¢ikarma
talebi 157.387 taleple Rusya’dan gonderilmistir. Rusya’dan gonderilen bu taleplerin
buiylk bir kismi olan 155.788 talep mahkemeler disinda gonderilen “diger talepler”
kategorisindedir. Rusya’dan Google’a sadece 1.599 mahkeme kararn gonderilmistir.
Tiirkiye, genel toplamda 16.787 icerik ¢ikarma talebiyle ikinci sirada yer almakta ve
Tirkiye’den toplam 10.494 mahkeme kararn ve toplam 6.293 diger talep Google’a
gonderilmistir. En ¢ok mahkeme karar gonderen ulkeler kategorisinde Tiirkiye
10.494 kararla birinci sirada yer almakta, ikinci sirada ise 9.303 kararla Brezilya ve
8.385 kararla ABD Uglncu sirada yer almaktadir. Tlrkiye, diger talepler kategorisinde
ise Rusya, Gliney Kore ve Hindistan'in arkasinda dordiinci sirada yer almaktadir.

Sekil 44: Google'a Gdnderilen Tum Taleplerin Ulke Bazinda Dadilimi (2009-2021)
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Mahkeme Kararlari Diger Talepler Toplam Talep Sayisi

WORDPRESS SEFFAFLIK RAPORLARINDA TURKIYE’NiN DURUMU

Wordpress Seffaflik Raporlarina gore, 2014 basindan 2021 sonuna kadar dinya gene-
linde Wordpress’e gonderilen 715 mahkeme kararindan 666 tanesi Tiirkiye’den
gonderilmigtir. fkinci sirada 11 mahkeme karar ile Almanya ve tglinct sirada alti
mahkeme kararn ile Hindistan yer almaktadir. 2021 i¢inde de diinya genelinde
Wordpress’e gonderilen 23 mahkeme kararindan 21 tanesi Tiirkiye’den gonderil-
mistir.
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Sekil 45: Wordpress Seffaflik Raporlarinda Mahkeme Kararlari: 2013-2021
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Dinya genelinde, 2021 sonu itibariyla, mahkeme kararlan disinda toplam 3.512
talep Wordpress’e gonderilirken, en ¢ok “diger talep” gonderen tilke 2.661 taleple
Rusya olmusgtur. Tiirkiye’den sadece 61 tane diger talep Wordpress’e gonderilmigtir.
Bu 32 talepten 27 tanesi 2019 i¢inde gonderilmis, 2020 ve 2021 iginde ise “diger talep”
kategorisinde Tiirkiye’den herhangi bir talep gonderilmemistir.

Sekil 46: Wordpress Seffaflik Raporlarinda Diger Talepler: 2013-2021
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Genel toplamda, 2021 sonu itibariyla, 715 mahkeme karan ve 3.512 diger taleple
Wordpress’ten toplam 4.661 igerigin kaldirilmasi talep edilmisken, Tiirkiye’den 666
mahkeme karar ve 61 diger taleple 955 icerigin kaldirilmas talep edilmistir. Bu ka-
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tegoride Turkiye ikinci sirada yer alirken, birinci sirada 1.879 igerigin kaldirilmasini

talep eden Rusya yer almaktadir. Wordpress verilerine gore tim bu taleplerin %53l
kargilanmistir.

Sekil 47: Wordpress Seffaflik Raporlarinda Cikarilmasi Talep Edilen Sayfa Sayisi (2013-2021)
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Turkiye’den donemsel olarak gonderilen mahkeme karar sayilan ve ¢ikarilmasi
talep edilen igerik ve Wordpress sayfalarinin sayisi Sekil 48’de gosterilmigtir. En ¢ok
mahkeme kararinin 2015’in ikinci yanisinda gonderildigi, en ¢ok ¢ikarma talebinin ise
15 Temmuz 2016 darbe girisiminden sonraki bir yillik donemde yapildig1 gozlemlen-
mektedir. Mahkeme kararlan Turkiye’de sulh ceza hakimlikleri tarafindan 5651 sayi-

11 Kanun’un 8/A ve 9. maddeleri dayanak gosterilerek alinmis ve Wordpress’e gonde-
rilmistir.
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Sekil 48: Turkiye'den Zaman Birimlerine Gére Génderilen Mahkeme Kararlari ve icerik Cikarma Sayilari

Turkiye
2014:1 Ocak-30 Haziran

2015:1 Ocak - 30 Haziran

2015:1 Temmuz - 31 Aralik 122

2016:1 Ocak - 30 Haziran

2016:1 Temmuz - 31 Aralik 139

2017:1 Ocak - 30 Haziran 107

2017:1Temmuz - 31 Aralik
2018:1 Ocak - 30 Haziran
2018:1 Temmuz - 31 Aralik 60
2019:1 Ocak - 30 Haziran
2019:1 Temmuz - 31 Aralik 27
2020:1 Ocak - 30 Haziran
2020:1Temmuz - 31 Aralik 23
2021:1 Ocak - 30 Haziran

2021:1 Temmuz - 31 Aralik 21

T T T T T T T
o o o (e} o jo} o o
= & ™ n © ~ @

T
o
~F

100
10
120 4
130 4
140 o
150 -

o O O O O O O O O
[ A S B A Vo BN N S )l

Mahkeme Kararlarn Gikarilmasi Talep Edilen igerikler
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20211icinde Ttrkiye’den gonderilen 21 mahkeme karan ile toplam 31 Wordpress ad-
resinde yer alan igerigin ¢tkarllmasi talep edilmistir. Bu taleplerle 2021 sonu itiban ile
Wordpress’in diinya genelinde talep edilen tilkelerden goriinmez kildig1 toplam 1.294
farkh blog sayfasindan 510 blog sayfasi1 (%39’u) ve bu bloglann alt sayfalan Tiirki-
ye’den erisime engellenmis durumdadir.'”> Rusya’dan 378, Pakistan’dan da 308 blog
sayfas1 engellenmistir. Pratikte, Wordpress cografi engelleme (“geoblocking”) uygula-
masl ile bu icerikleri Turkiye’den ve diger lilkelerden goriinmez kilmakta ve engelli say-
falara girmeye calisan kullanicilann karsisina asagidaki uyan mesaji gikmaktadir.

Ekran Goruntiusiu 66: Wordpress tarafindan engellenen sayfalarda ¢ikan uyari yazisi

ERROR 451: Unavailable for Legal Reasons

This site has been blocked in response to a unilateral order from a Turkish
authority. You can find out about alternative ways to view this content on
our guide to bypassing Internet restrictions.

Bu site, yetkili bir Tiirk makamindan gelen tek tarafli bir talebe cevaben
engellenmistir. Bu igerigi goriintiilemek icin alternatif yollan internet
kisitlamalanni asmaya iliskin kilavuzumuzdan 6grenebilirsiniz.

172 Bkz. https://transparency.automattic.com/wordpress-dot-com/country-block-list/wordpress-com-country-

block-list-february-2022/
i ¢ Si
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2021 yilinda toplam 31 farklh Wordpress blog adresi Tirkiye’den bu yontemle ve
hakimlik kararlarina istinaden goriinmez kilinmigtir. 2020 i¢inde engellenen Wordp-
ress sayfalari arasinda Bursa Kent Konseyi (https://bursakentkonseyi.wordpress.
com) ve Yasayan Pontos Dayanismasi (https://yasayanpontosdayanismasi.wordp-
ress.com/) sayfalan da yer almistir. 2021 yili icinde engellenen Wordpress sayfalar
arasinda TMSF Gergekleri (https://tmsfgercekleri.wordpress.com/) sayfalar1 da yer al-
migtir.'”? Gazeteci Ahmet Nesin’in Wordpress sayfalarina (https://ahmetnesin.wor-
dpress.com/) da Cumhurbagkan: Erdogan’in talebi ile istanbul 10. Sulh Ceza Hakimli-
gi tarafindan erisimin engellenmesi karar verilmis ve bu karar Wordpress tarafindan
uygulanmistir.’’# Hakimlik kararinda sadece “talepte bulunanin masumiyet karinesi-
niihlal edici, karalayici, toplum ve kamuoyu nezdinde seref ve sayginligini kiictik di-
sirmeye yonelik nitelikte oldugu, bu haliyle elestiri sinirlarini astigi gibi paylasimlar-
daki ifade ve anlatimin talepte bulunanin kisilik haklarni ihlal edici nitelikte oldugu
sonug ve kanisina” varildig belirtilmis, fakat Ahmet Nesin’in sayfalarn hakkinda her-
hangi bir degerlendirme yapilmamistir. Daha 6nceden de, 16 Temmuz 2018 tarihinde
istanbul 6. Sulh Ceza Hakimliginin 2018/3996 D. is sayil tek bir karan ve Cumhurbag-
kan1 Recep Tayyip Erdogan’in talebiyle 116 farkli Wordpress blog adres (alan adi) ve
icerigine (URL bazli) “talep edenin kisilik haklarina saldinn mahiyetinde” olduklarn ve
“basin ve ifade 6zgurliginu asacak sekilde hakaret iceren ifadeler bulundugu, bu ifa-
delerin kisilik haklarina saldin teskil ettigi” gerekgesiyle erisim engellenmis ve bu ad-
resler Turkiye’den gériinmez kilinmist.

REDDIT SEFFAFLIK RAPORLARINDA TURKIYE’NiN DURUMU

Popiiler sosyal medya platformlarindan Reddit de 2020 Seffaflik Raporu’nda daha 6n-
ceki yillarda oldugu gibi Tirkiye'ye de yer vermistir.'”> Hatirlanacag {izere Kasim
2015 icinde kisa streligine de olsa Reddit platformuna Tirkiye’den Telekomiinikas-
yon iletigim Bagkanlifinin bir karari ile erigsim engellenmisti. Reddit 2015 Seffaflik Ra-
poru’nda kisa stireli erisim engelinin nedeninin kendilerine bildirilmedigini belirt-
migti.7¢ 2021 raporunda yabanci devletlerden toplam 289 icerik ¢ikarma talebi gon-
derildigi belirtilmis, bu kategoride 52 taleple ingiltere birinci sirada yer alirken, 50 ta-
leple Hindistan ikinci sirada ve 47 taleple Avustralya lclinci sirada yer alirken Tiir-
kiye’den sadece 3 talep gonderilmistir. Reddit 2020 yilinda ilk defa ¢ikarlan igerikle-
rin de sayisini aciklamis ve bu sayilan 2021 seffaflik raporunda da agiklamistir. Bu
baglamda, 327 icerik ¢ikarma talebi ile en ¢ok talep Gliney Kore’'den yapilirken, 198
taleple Avustralya ikinci sirada, 184 taleple Ingiltere {iclinct sirada yer almigtir. Tiir-
kiye’den ise sadece 3 icerigin kaldinlmasi talep edilmistir. Reddit bazi1 durumlarda,
ozellikle mahkeme kararn igeren taleplerle ilgili olarak, bazi igerikleri kaldirdigini ve-
ya talep gelen tlkeden bu icerikleri goriinmez kildigini, uluslararasi hukuka uygun ol-
madigini diistindikleri talepleri ise yerine getirmediklerini raporunda belirtmektedir.

173 Karaisali Sulh Ceza Hakimligi, 2021/227, 10.12.2021.

174 Istanbul 10. Sulh Ceza Hakimligi, 2021/3190, 28.05.2021.

175 Bkz. 2020 Reddit Seffaflik Raporu igin: https://www.redditinc.com/policies/transparency-report-2020. Ayrica
bkz. 2019 Reddit Seffaflik Raporu igin: https://www.redditinc.com/policies/transparency-report-2019 ve 2018
Reddit Seffaflik Raporu icin: https://www.redditinc.com/policies/transparency-report-2018

176 Bkz. https://www.reddit.com/wiki/transparency/2015
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Dolaysiyla, Giiney Kore’nin tim talepleri kabul gorir ve 327 igerik kaldirilirken, Avus-
turalya’nin da tiim talepleri kargilanmig ve 198 igerik kaldirilmistir. ingiltere tarafin-
dan talep edilen 184 icerikten ise 177 tanesi kaldinlmistir.

Sekil 49: Reddit: 2021 Seffaflik Raporu: icerik Kaldirma Talepleri
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Reddit’in ilk seffaflik raporunu yayinladigi 2016’dan 2021 sonuna kadar toplam
773 icerik kaldirma talebi gonderilmis, genel toplamda da Rusya 175 taleple birinci
sirada yer alirken, 103 taleple Tiirkiye ikinci sirada, 87 taleple Gliney Kore ugunct si-
rada yer almistir.
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Sekil 50: Reddit 2017- 2021 Seffaflik Raporlari: Toplam icerik Kaldirma Talepleri
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Reddit’e 2017-2021 doneminde gonderilen taleplerle toplam 1.208 icerigin kaldirl-
mas1 talep edilmis, 365 igerikle en ¢ok igerik Gliney Kore’den kaldinlmis, kaldirnlan
198 igerikle Avustralya ikinci sirada ve 187 igerikle Ingiltere liglinci sirada yer almig-
tir. Tlirkiye’nin talepleri ile sadece 10 icerik kaldirilmistir.

TIiKTOK SEFFAFLIK RAPORLARINDA TURKIYE’NiN DURUMU

TikTok video paylasim platformu 2017’de ortaya ¢ikmis ve 2019’dan beri de bu rapor-
da yer verilen diger sosyal medya platformlar gibi 6 aylik donemlerde seffaflik rapor-
lan yayinlamaya baslamigtir.’’” 2019-2021 yillarinda hiikiimet talepleri ad: altinda
TikTok’a resmi olarak toplam 4.776 talep gonderilmis, bu taleplerin biiytik bir kismi
(4.156 talep) 2021 yihi iginde TikTok’a gonderilmistir. Bu taleplerle toplam 4.267 Tik-
Tok hesabinin kapatilmas: talep edilmis, yine bu taleplerin biiytik bir kismi (2.586 he-
sap) 2021 i¢inde yapilmistir. TikTok toplamda 721 (%17) hesabin kapatildigini veya ki-
sitlandigini aciklarken kapatilan veya kisitlanan hesaplarin biytik kismi (431 hesap -
%60) 2020 icinde kapatilmis veya kisitlanmistir. TikTok ¢ikarilmasi veya kisitlanmasi
talep edilen icerik sayilarini 2021 seffaflik raporunda agiklamaya baslamis ve 2021 y1-
l1 icinde 39.539 igerigin c¢ikarilmasinin talep edildigini agiklamistir. Genel toplamda
ise, 2019-2021 doneminde toplam 38.759 icerik TikTok tarafindan ¢ikarilmis veya ki-
sitlanmuistir.

Genel toplamda en ¢ok talep 2.872 taleple Rusya’dan gelirken, 235 taleple Tiirkiye
ikinci sirada, 217 taleple Pakistan liglincu sirada yer almistir. En cok hesap kapatilma-

177 Bkz. https://www.tiktok.com/transparency
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s1 talebi de 1.194 hesapla Rusya’dan gelirken, 357 hesap kapatma talebi Norvec'ten,
315 talep Ozbekistan’dan gelirken, Tiirkiye’den 117 hesabin kapatilmas: talebi gon-
derilmistir. Bu taleplere istinaden en ¢ok hesap 136 hesapla Rusya’dan gelen taleple-
re istinaden kapatilmis veya kisitlanmig, Avusturalya’dan 89 hesap, Norveg'ten 78
hesap kapatilmis veya kisitlanmistir. Tiirkiye’'den ise 34 hesap kapatilmis veya kisit-
lanmistir. Kaldinlan veya kisitlanan icerik siralamasinda ise 34.566 igerikle Pakistan
birinci sirada, 1.752 icerikle Rusya ikinci sirada ve 1.064 icerikle Vietnam t¢iinci sira-
da yer almistir. Tiirkiye’den ise toplam 486 icerik kisitlanmis veya kaldirilmigtir.

Sekil 51: TikTok Seffaflik Raporu 2019-2021
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2021 yilina bakildiginda benzer bir tablo ortaya ¢cikmakta en ¢ok talep 2.722 talep-
le Rusya’dan gelirken, Tiirkiye ise 211 taleple ikinci sirada, Yeni Zelanda 144 taleple
uclnci sirada yer almigtir. En ¢ok hesap kapatilmasi talebi de 560 hesapla Rusya’dan
gelirken, 267 hesap kapatma talebi Norve¢'ten, 232 talep Israil’den gelirken, Tiirki-
ye’den 63 hesabin kapatilmasi talebi gonderilmistir. Bu taleplere istinaden en ¢ok he-
sap 39 hesapla Pakistan’dan gelen taleplere istinaden kapatilmis veya kisitlanmis,
Rusya’dan 33 hesap kapatilmis veya kisitlanmigtir. Tiirkiye’den ise 23 hesap kapatil-
mis veya kisitlanmigtir. Kaldirilmasi talep edilen igerik siralamasinda 30.952 igerikle
Pakistan birinci sirada, 3.187 igerikle Rusya ikinci sirada ve 1.783 igerikle Vietnam
uclincl sirada yer alirken, Tiirkiye’den 492 igerigin kaldirilmasi talep edilmistir. Son
olarak, kaldirilan veya kisitlanan icerik siralamasinda ise 20.174 icerikle Pakistan bi-
rinci sirada, 1.064 icerikle Vietnam ikinci sirada ve 1.027 igerikle Rusya ti¢linci sirada
yer almistir. Tiirkiye’'den ise toplam 420 icerik kisitlanmig veya kaldirilmigtir.
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Sekil 52: TikTok Seffaflik Raporu 2021
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LiNKEDIN SEFFAFLIK RAPORLARINDA TURKIYE’NiN DURUMU

LinkedIn, 2002 sonunda kurulan, is diinyasindaki kisilerin diger kisilerle iletisim kur-
masini ve bilgi aligverisi yapmasini amagclayan profesyonel bir sosyal is ag1 ve sosyal
paylasim platformudur. 2011 yilindan beri seffaflik raporlarn yayinlayan LinkedIn
platformu 2018’de hiikiimetlerden gonderilen hesap kapatma ve igerik ¢ikarma ta-
leplerine seffaflik raporlarinda yer vermeye baglamistir.'’® Bu raporlarda goriilecegi
uzere diger sosyal medya platformlarinin yayinladig: seffaflik raporlarina gore Linke-
dIn raporlarninda ¢ok daha az bilgi yer almakta ve sadece hiikkimetlerden gonderilen
taleplerin sayilan ile islem yapilan talep sayisi agiklanmaktadir. Bu kapsamda, 2018-
2021 toplaminda en ¢ok talep 115 taleple Cin’den LinkedIn’e gonderilirken 46 taleple
Tirkiye ikinci sirada yer almis, 16 taleple Hindistan ise liclinci sirada yer almistir.
Benzer sekilde, genel toplamda en ¢ok islem 103 talebe istinaden Cin ile ilgili ve 44 ta-
lebe iligkin Tiirkiye ile ilgili yapilmistir.

178 Bkz. https://about.linkedin.com/transparency/government-requests-report
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Sekil 53: LinkedIn Seffaflik Raporlari 2018-2021
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2021 yih 6zelinde ise Gin'den 43 talep, Tiirkiye'den 34 talep ve Hindistan’dan 12
talep LinkedIn’e gonderilmistir. LinkedIn, Cin’in 42 talebine, Tiirkiye’'nin 33 talebine
ve Hindistanin 8 talebine istinaden islem yaptigin1 2021 seffaflik raporunda acikla-

migtir.

Sekil 54: LinkedIn Seffaflik Raporu 2021
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2021 iQiNDE HAKKINDA YASAL isLEM YAPILAN SOSYAL MEDYA HESAPLARI

Icigleri Bakanhig tarafindan 2018 yilinda haftalik olarak, 2019 yilindan itibaren ise ay-
ik olarak ter¢r orgiitii propagandasi yapan, bu orgiitleri oven, terdr orgitleri ile ilti-
sakli oldugunu alenen beyan eden, halki kin, nefret ve dismanlhga sevk eden, devlet
biiyliklerine hakaretlerde bulunan, devletin boliinmez biitiinligliine ve toplumun can
guvenligine kast eden, nefret sdylemleri iceren ¢ok sayida sosyal medya hesabi ile il-
gili calismalar ve tespit edilen kisiler hakkinda da yasal islem yapildig: diizenli olarak
kamuoyu ile paylasilmaktadir.

2018 y1li icinde haftalik olarak agiklanan verilere gore toplam 26.996 sosyal med-
ya hesab1 incelenmis ve 13.544 hesap hakkinda da yasal iglem yapildig: icigleri Ba-
kanh@ tarafindan agiklanmisti. Fakat, Igigleri Bakanlhig tarafindan 31.12.2018 tarihin-
de “1 Ocak - 31 Aralik 2018 Y1l icerisinde Yiiriitiilen Operasyonlar” baglikli acikla-
mada bu rakamlar daha farkl agiklanmig ve “terdr orglitli propagandasi yapan, bu or-
gutleri 6ven, teror orgutleri ile iltisakli oldugunu alenen beyan eden, halki: kin, nefret
ve dismanliga sevk eden, devlet biytiiklerine hakaretlerde bulunan, devletin boliin-
mez bitinligiine ve toplumun can giivenligine kast eden, nefret soylemleri iceren”
42.406 sosyal medya hesabi ile ilgili calisma yapildig1 ve tespit edilen 18.376 kisi
hakkinda yasal islem yapildig belirtilmigtir.1”®

2019 i¢inde ise aylik olarak aciklanan verilere gore toplam 44.424 sosyal medya
hesabi incelenmis ve 22.728 hesap hakkinda da yasal iglem yapilmigtir.’®° 2019 so-
nunda yapilan yillik raporlama ¢alismasinda ise igisleri Bakanlig yine farkli rakam-
lar aciklamis ve 2019 yili sonu itibar ile terdr orgiiti propagandas: yapan, bu orgiitle-
ri Oven, terOr orgitleri ile iltisakll oldugunu alenen beyan eden, halki kin, nefret ve
dismanliga sevk eden, devlet biiytiklerine hakaretlerde bulunan, devletin bolinmez
biitiinligline ve toplumun can giivenligine kast eden, nefret sdylemleri iceren 53.814
sosyal medya hesabi ile ilgili calisma yapildigini, tespit edilen 24.224 kisi hakkinda
yasal islem yapildigini belirtmigtir. Ekim 2019 i¢inde baslatilan Baris Pinarn Harekat
ile ilgili olarak sosyal medya lizerinden terdr propagandas: yaptig1 iddia edilen 1.297
hesabin tespit edildigi ve 452 kisinin gozaltina alindig ve 78 kisinin de tutuklandig
ayrica aciklanmigtir. '8!

2020 i¢inde ise aylik olarak aciklanan verilere gore toplam 75.292 sosyal medya
hesabi incelenmis ve 32.390 hesap hakkinda da yasal islem yapilmistir. Bu yasal is-
lemlere istinaden 2.397 kisi gozaltina alinmis, 77 kisi ise tutuklanmigtir. Ayrica 2020
yilinda 340.212 djjital materyal incelenmis ve 15.07.2016’dan 2020 sonuna kadar top-
lam 2.348.230 inceleme yapilmigtir.'®? i¢igleri Bakanligi, Emniyet Genel Midiirligu ta-

179 Bkz. igigleri Bakanhg, 1 Ocak - 31 Aralik 2018 Yihi icerisinde Yiiriitiilen Operasyonlar, https://www.icisleri.gov.
tr/1-ocak-31-aralik-2018-yili-icerisinde-yurutulen-operasyonlar

180 2019 yih icin icigleri Bakanlhi@ Subat ve Aralik aylarini agiklamamus, bu iki ay icin diger 10 ayin ortalama ra-
kamlan bu ¢alisma kapsaminda kullanilmigtir.

181 Basin Agiklamasi: “Emniyet Genel Midiiriimiiz Sayin Mehmet Aktas Bagkanlhiginda Koordinasyon Toplantisi
Diizenlendi,” 30.10.2019, https://www.egm.gov.tr/emniyet-genel-mudurumuz-sayin-mehmet-aktas-baskan-
liginda-koordinasyon-toplantisi

182 Anadolu Ajanst, “Igigleri Bakanlig Sozciisii Gatakli: Bogazigi'ndeki eylemlerde gdzaltina alinan 17 kisiden 15’1
Bogazici 6grencisi degil,” 05.01.2021, https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/icisleri-bakanligi-sozcusu-catakli-bo-
gazicindeki-eylemlerde-gozaltina-alinan-17-kisiden-15i-bogazici-ogrencisi-degil/2098548
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rafindan yayinlanan 2020 Faaliyet Raporunda'®® da sanal devriye faaliyetleri kapsa-
minda “sosyal medya alaninda FETO/PDY, DAES, PKK, devlet bliyliklerine hakaret,
uyusturucu, ¢ocuk istismari, 0deme sistemleri, asiri sol orgutler ve yasadisi bahis ko-
nulanyla ilgili 2020 yilinda 61.897 su¢ konusu paylasim yapilan sosyal medya hesabi
hakkinda calisma yapildig belirtilmis, 30.091 hesap kullanicisinin tespit edildigi ve
islem yapildig)” belirtilmistir. Ayrica, 4.348 sosyal medya hesab: hakkinda da 6222 Sa-
yili Sporda Siddet ve Dlizensizligin Onlenmesine Dair Kanun kapsaminda yasal iglem
yapildig: belirtilmistir. Son olarak, igigleri Bakanh@nin 05.04.2020 tarihinde yaptig
acitklamaya gore Covid-19 salgin ile ilgili olarak Tirkiye genelinde toplam 7.127 sos-
yal medya hesab1 incelenmis, Covid-19 salgini ile ilgili sosyal medya paylasimlar ge-
rekgesiyle 496 kisi gbzaltina alinmis ve 10 kisi tutuklanmigtir.8

2021 icinde ise aylik ve yillik aciklanan verilere gore ciddi artis gozlemlenmisgtir.
2021 yih iginde toplam 146.167 sosyal medya hesabi incelenmis ve 60.051 hesap
hakkinda yasal islem yapilmigtir.’®® i¢igleri Bakanhg, Emniyet Genel Mudurligu ta-
rafindan yayinlanan 2021 Faaliyet Raporu’'nda da sanal devriye faaliyetleri kapsa-
minda “FETO/PDY, PKK/KCK, DAES ve agin sol terdr orgutleri bagta olmak lizere; te-
ror orglitl propagandasi yapan, uyusturucu satan veya 6zendiren, halk: kin, nefret ve
dismanhga sevk ederek alenen tahrik sucu isleyen, kadina siddet, hayvana siddet
konularn olmak iizere, Cumhurbaskanina hakaret eden, devletin béliinmez biitinlii-
gline ve toplumun can givenligine kast eden, Turk Milletini, Tirkiye Cumhuriyeti

Sekil 55: icisleri Bakanligi Sosyal Medya Sorusturma & Adli islem Verileri: 2021
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183 Bkz. Igigleri Bakanhg, Emniyet Genel Miidurligl tarafindan yayinlanan 2020 Faaliyet Raporu, https://www.
egm.gov.tr/kurumlar/egm.gov.tr/IcSite/strateji/Planlama/2020_IDARE_FAALIYET_RAPORU.pdf

184 TIHV, 2020 Tiirkiye’'de insan haklan fhlalleri Raporu, 10.12.2020, https://tihv.org.tr/basin-aciklamalari/veriler-
le-2020-yilinda-turkiyede-insan-haklari-ihlalleri/

185 Anadolu Ajans, “Icisleri Bakanlhig Sozciisti Gatakli: 2021’de 1140 terdrist etkisiz hale getirildi,” 04.01.2022, htt-
ps://www.aa.com.tr/tr/gundem/icisleri-bakanligi-sozcusu-catakli-2021de-1140-terorist-etkisiz-hale-getiril-
di/2464934
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Devletini, Devletin kurum ve organlarini agsagilayan ve Atatlirk aleyhine islenen suc-
lar kapsaminda olmak tizere; 2021 yilinda toplam 106.808 sosyal medya hesabinda
calisma yapilmis, 46.646 hesap kullanicis: tespit” edildigi belirtilmektedir.*8¢

Sekil 56: icisleri Bakanligi Sosyal Medya inceleme Verileri
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Medya Hesabi Yasal islem

2018-2020 yillarinin toplaminda 146.712 sosyal medya hesabi incelenirken 2021’de
incelenen toplam 146.167 hesapla birlikte bu say1 2021 sonu itibar ile 292.879’a ulasg-
migtir. Dolayisiyla, 2021 icinde 2018-2020 toplami kadar sosyal medya hesabi incelen-
mis ve 2021 sonu itiban ile 128.723 hesap hakkinda yasal islem yapilmigtir. Bu yasal
islemlerin sonucunda ortaya ¢ikan gozalt: ve tutuklama kararlan veya yargilamalar
hakkinda ise herhangi bir veri 2018-2020 yillan1 hakkinda kamuoyu ile paylasilma-
migtir. 2021 i¢inde ise 1.911 kisinin gozaltina alindig ve 73 kisinin ise tutuklandig bil-
gisi kamuoyu ile paylasilmistir. Sonug olarak 2021 yili igindeki sosyal medya hesabi
inceleme sayilan onceki yillara gore dikkat ¢ekicidir.

SONUC VE GENEL DEGERLENDIRME

ifade Ozglrligl Dernegi tarafindan hazirlanan 2021 EngelliWeb raporu kapsaminda
Turkiye’den 2021 yili sonu itibariyla 574.798 web sitesi ve alan adina erisimin en-
gellendigi tespit edilmistir. Asagidaki tablodan da goriilecegi tizere EngelliWeb c¢alig-
mas1 kapsaminda 2007 yili i¢inde 40, 2008 yili i¢inde 1.017, 2009 yili i¢inde 5.150,
2010 yihi iginde 1.733, 2011 y1li icinde 7.493, 2012 yilinda 8.701, 2013 y1h iginde
19.732, 2014 y1li icinde 38.437, 2015 y1ili icinde 34.944, 2016 y1ili icinde 44.954, 2017
yili icinde 90.049, 2018 yili icinde 94.588, 2019 yili icinde 61.381, 2020 y1ili icinde
58.869 ve 2021 yili icinde 107.706 web sitesi ve alan adinin erisime engellendigi tes-
pit edilmistir.

186 Bkz. Igigleri Bakanhg, Emniyet Genel Midirligli tarafindan yayinlanan 2021 Faaliyet Raporu, https://www.
egm.gov.tr/kurumlar/egm.gov.tr/IcSite/strateji/Planlama/2021_IDARE_FAALIYET RAPORU.pdf
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Sekil 57: 2006-2021: Yillara Gore Toplam Erisime Engellenen Web Siteleri Sayilari
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Tlrkiye’den 2021 yili sonu itibaryla erisime engellenen 574.798 web sitesi ve alan
ad1 789 farkh kurum tarafindan verilen toplam 504.700 farkli karar ile erisime engel-
lenmistir. 2021 sonu itibar ile Turkiye’den erisime engellen web sitelerinin 129.160
tanesi kapatilana kadar TiB, 387.414 tanesi TiB kapandiktan sonra BTK Baskan tara-
findan olmak tizere 516.574 tanesi idari tedbir kararlan ile 5651 sayili Kanun’un 8.
maddesi kapsaminda erisime engellenmistir. 40.917 alan ad:1 ve web sitesine de
yargi (sulh ceza hakimlikleri, savciliklar ve mahkemeler) tarafindan erisim engellen-
mistir. Genel toplamda 9.700 web sitesi Saglik Bakanlhig tarafindan, 4.225 web sitesi
Sermaye Piyasas1 Kurulu tarafindan, 1.277 web sitesi Spor Toto Bagkanh$ tarafin-
dan, 725 web sitesi Milli Piyango tarafindan, 596 web sitesi Titlin ve Alkol Dairesi
Baskanlig tarafindan, 306 web sitesi Tarim ve Orman Bakanh$ tarafindan, 220 web
sitesi Gimrik ve Ticaret Bakanlig tarafindan, 101 web sitesi Tirkiye Jokey Kuliibi
tarafindan, 67 web sitesi icra mudurluikleri tarafindan, 34 web sitesi Erisim Saglayici-
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lan Birligi tarafindan, 13 web sitesi de Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu
(“BDDK”) tarafindan, 5’er web sitesi de Yiksek Secim Kurulu ve Maliye Bakanhig ta-
rafindan erisime engellenmistir.

Sekil 58: Erisime Engellenen Web Sitelerinin Karar Veren Kurumlara Gore Dagilimi (2014-2021)

Karar Veren

. “esre I oo e EE e
o] 0] (0] 0] o 129760
Yargl |605 1212 4.228 2.838 2481 17.009 3.084 5834 I 40917
Saglk Bakanligr |65 374 I 2336 1732 1715 1384 1429 657 9700
Sermaye Piyasasi Kurulu O ¢} 5 94 98 292 1615 2143 4.255
Spor Toto |0 3 35 47 458 69 234 431 1277
Milli Piyango |0 o 6 68 78 335 128 no 725
Tutun ve Aile Dairesi Bsk. |1 0 4 20 1 1 88 47 596
Tarim ve Orman Bakanhg |0 0] 9] o] 129 81 96 o 306
Gumruk ve Ticaret Bakanhgr |1 (¢} 1 14 204 o 0 0 220
TIK [O ¢} 0 53 41 3 2 2 101
Icra Madurlukleri |32 31 0 (¢} (¢} o 3 0 67
Erisim Saglayicilari Birligi |3 5 4 7 7 2 4 2 34
BDDK |0 0 0 0 (¢} 0 1 2 13
Yiksek Secim Kurulu |0 ¢} o 0o (¢} 0 0 0 5
Maliye Bakanligi |5 0 0 0 0 0 0 0 5
T T T T T T T T T T T L — LI——— T T B —
8§ | 8| B2a8g 33| 88| 88Eree 88| 8838
= = = NF 0O
| T | T | T | | T | T

Bir diger taraftan EngelliWeb projesi kapsaminda bugiine kadar 5651 sayili Ka-
nun’un 9. maddesi kapsaminda erisime engellenen toplam 28.474 haber adresi (URL)
ve icerik ve haber siteleri tarafindan silinen veya kaldirilan 22.941 haber adresi (URL)
tespit edilmistir. Bu haberler 509 farkh sulh ceza hakimligi tarafindan verilen 5.986
farkh kararla erisime engellenmistir. Yillik bazda 5.761 erisime engellenen toplam
haberle 2019 birinci sirada yer alirken, 2020 y1l1 5.057 toplam haberle en ¢ok haber si-
linen veya ¢ikarlan yil olmustur. 2021 i¢inde de gitgide artan “kisilik haklarn ihlalleri”
kararlar sonucu yayinlanmasinda kamu yarar1 bulunan 5.436 haber erisime engel-
lenmis ve 4.445 haber yayindan c¢ikarilmis ve sansiirlenmigtir. 251 farkl sulh ceza
hakimligi tarafindan verilen toplam 839 farkl kararin 6nemli bir kismi ust diizey ka-
mu sahsiyetleri, bazi kamu kurumlarn ve hiikimete yakin sirketlerin talepleri sonucu
verilmistir. Sulh ceza hakimlikleri ifade ve basin 6zglrliguni, kamunun haber ve bil-
gi edinme hakkini, kamu yararnni hige sayarken tist diizey kamu sahsiyetlerinin inci-
nen itibar, onur ve haysiyetlerinin adeta bekciligini yapmistir. Bu kararlarla sadece
kamuoyunu yakindan ilgilendiren siyasi nitelikli haberler degil ayni zamanda arsiv
degeri bulunan eski tarihli haberlerin de Internet ve basin arsivlerinden kaldirilmasi
ve yok edilmesi s6z konusudur. ifade Ozglirliigli Dernegi tarafindan yayinlanan Hafi-
zamiz Siliniyor: Internet Sanstirlerinin Unutulma Hakk: Boyutu'®” baglikli raporda da belir-

187 ifade Ozglirligl Dernegi, Hafizamiz Siliniyor: internet Sanstirlerinin Unutulma Hakk: Boyutu, Eyliil 2022,
ISBN: 978-605-69446-6-6, https://ifade.org.tr/reports/UnutulmamaHakki 2021.pdf
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tildigi tizere 5651 sayili Kanun kapsaminda sulh ceza hakimlikleri eli ile alinan karar
ve yaptinimlar kamunun gecmise yonelik arastirma yapma hakkini’®® da baltala-
makta ve cevrimici arsivlere ciddi zarar vermektedir. Fakat, Avrupa insan Haklan
Mahkemesi'nin de belirttigi tizere kamusal ilgi sadece haber ve makalelerin yayinlan-
dig1 tarihle ve gincel olaylarla sinirh degildir ve kamu ilgisi ge¢cmise yonelik de olabi-
lir ve dolayisiyla internet arsivleri de S6zlesme’nin 10. Maddesi kapsaminda korun-
maktadir.'® Tirkiye’'de ise ¢evrimici arsivler siirekli baski ve tehlike altindadir.

Ttirkiye’de git gide artan sansir uygulamalarinin sosyal medya platformlarn tara-
findan aciklanan yillik seffaflik raporlarinda da dikkat gekici bir seviyeye ulastig) da-
ha onceki raporlarda oldugu gibi 2021 raporunda da degerlendirilmistir. Turkiye'nin
durumu oOzellikle Twitter Seffaflik Raporlarinda diger ulkelerle karsilastinildiginda
¢ok vahimdir. Diger sosyal medya platformlarina oranla Tirkiye’de Twitter daha ¢ok
siyasi soylem ve siyasi tartisma icin kullanilirken sekil 59’da da gorilecegi lizere ista-
tistiki veriler bakimindan en yakin takipcileri olan Rusya ve Japonya'ya gore toplam
mahkeme karar sayisi, sikayet konusu hesap sayisi ve engellenen hesap sayisi ¢cok
daha yiiksektir. Japonya ve Rusya, Tiirkiye'yi sadece “diger talepler” kategorisinde ge-
cerken, Tlrkiye engellenen tweet sayis1 kategorisinde de 2021 yili sonunda Rusya’'nin
gerisine diismustur.

Sekil 59: Twitter Seffaflik Raporlarinda Japonya, Rusya ve Turkiye Karsilastirmasi
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2018, 2019 ve 2020 raporlarimizda ortaya ¢ikan vahim tablo 2021’de de devam
ederken, 6zellikle 2020 yili icinde yapilan yasal degisikliklerin etkisi 2021 yilinda go-
rilmeye baslanmis ve icerik saglayicilan tarafindan daha ¢ok igerigin yayindan kal-
dinldig: tespit edilmistir. Hatta, kaldirilan ve yok edilen haberlerle birlikte sanstiriin
daha efektif bir sekilde uygulanmaya basladig: goriilmekte ve hissedilmektedir.

Bir taraftan sistematik bir sekilde ytizlerce erisimin engellenmesi karar verilirken
Anayasa Mahkemesinin Internete erigim, ifade ve basin 6zgurligi ile ilgili yaklagimi
daha onceki raporlannmizda detayh bir sekilde degerlendirilmistir. Anayasa Mahke-
mesinin performansina bakildigl zaman Anayasa Mahkemesi 2021 yilinda 561 sayili
Kanun'un 8/A maddesi ile ilgili herhangi bir karar vermemis, Ekim ayina kadar da
2021 yili icinde 5651 sayili Kanun’un 9. maddesi kapsaminda herhangi bir bagvuruyu
karara baglamamistir. Ekim ayi i¢inde ise Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve
Digerleri Bagvurusunda, 9. madde ile ilgili yapisal sorunlar tespit edilmis ve pilot ka-
rar uygulamasina gidilmistir.’”® Sayisi artan yeni bagvurularla birlikte 2015’ten bu ya-
na karara baglanmamaisg ve artik raflarda tozlanmaya baslamis basvurularin sayisi da
artik dikkat cekmektedir. Daha 6nceki raporlarimizda da belirtti§imiz tizere Internet
gibi hayati nitelikteki bir iletisim mecrasina yapilan ve ancak sansur olarak tanimla-
nabilecek miidahalelerle ilgili bagvurularin daha hizh bir sekilde degerlendirilmesi-
nin mimkin kilinmasi gerekirken Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen ¢ok gecik-
meli olarak verilen kararlar erisim engelleme ve igerik ¢cikarma kararlarini veren sulh
ceza hakimlikleri tarafindan hice sayilmakta ve erisim engelleme ve icerik ¢ikarma
kararlari, Anayasa Mahkemesi hi¢ karar vermemis veya yokmus gibi verilmeye de-
vam edilmektedir. Anayasa Mahkemesi de bu tip verilen kararlarla ilgili bireysel bas-
vurulan karara baglamaktan imtina etmektedir. Anayasa Mahkemesi, Keskin Kalem
Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusunda, 9. madde ile ilgili mevcut yapi-
nin tekrardan ele alinmasi ve “ihlale yol acan kanun hiikkminiin ortadan kaldirilma-
s1 veya ilgili hiikmiin yeni ihlallere yol agilmayacak bir sekilde degistirilmesi”*** i¢cin
pilot kararini hem Meclise gondermis hem de bir dizi 6neride bulunduktan sonra®?
pilot kararnini bir yil siire ile uygulamamaya karar vermistir.'* Dolayisiyla, her ne ka-
dar yapisal sorunlarn tespit etmis olsa dahi ve TBMM’nin Anayasa Mahkemesi karari-
na derhal uyma gibi bir zorunlulugu olmasa da, Anayasa Mahkemesi, kisilik haklan
ihlaliyle ilgili erisim engelleme ve igerik ¢ikarma bagvurularini en erken 07.01.2023
tarihinden sonra degerlendirmeye devam edecektir. Bu tarihe kadar ise oniinde bek-
leyen herhangi bir bagvuruyu veya pilot kararinin yayinlanmasindan sonra oniine
gelecek bagvuruyu degerlendirmeyecektir.

Kald1 ki, Anayasa Mahkemesinin 5651 sayili Kanun'un gerek 8/A gerekse 9. mad-
desi kapsaminda vermis oldugu ilkesel kararlarda da goruldugu uzere erisim engelle-
me ve icerik cikarma kararlarinin sulh ceza hakimlikleri tarafindan ancak istisnai du-
rumlarda ve “ilk bakista ihlal” ilkeleri cercevesinde ihlalin apacik belli oldugu du-
rumlarda uygulanmasi gerektigi defalarca belirtilmistir. Fakat, istisnai durumlarda ve
ancak Anayasa Mahkemesi tarafindan belirlenen ilkeler kapsaminda alinmasi gere-

190 B. No: 2018/14884, 27.10.2021.

191 Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Basvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, § 152.
192 Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, § 137.
193 Keskin Kalem Yayincilik ve Ticaret A.S. ve Digerleri Bagvurusu, B. No: 2018/14884, 27.10.2021, § 160.
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ken kararlarda, bu rapor kapsaminda yapilan degerlendirmede sulh ceza hakimlikle-
rinin Anayasa Mahkemesinin belirledigi ilkesel yaklasimi tamamen goz ardi ettikleri
tespit edilmigtir. Bu durumun tesadifi olmadigini daha 6nceki raporlarimizda da de-
falarca dile getirmistik. Daha onceki raporlarimizda da belirttigimiz tizere, ilk bakista
ihlal olup olmadigini inceleme yikimliligini ongdérmeyen 5651 sayili Kanun’un 9.
maddesinin; maddi anlamda kanun niteligini tasimadigl, Anayasanin 13. maddesin-
de sart kosulan kalitede olmadig: aciktir. Bu hali ile de kural bir yasada bulunmasi
gereken belirlilik, 6ngoriilebilirlik ve keyfi miidahalelere kars: givence tegkil etme ni-
teliklerine de sahip degildir. Dolayisiyla, cok gecikmeli gelen “pilot karar” da malu-
mun ilanindan ibarettir, alkiglanacak bir tarafi yoktur.

Anayasa Mahkemesinin 5651 sayili Kanun’'un 9. maddesi ile ilgili “ilk bakista ih-
lal” ilkelerini ilk defa ortaya koydugu Ali Kidik'** kararina 2021 icinde sulh ceza ha-
kimlikleri tarafindan binde 65 oraninda atif yapildigi goriilmistir. Bu kapsamda,
2021 yili icinde verilen 3.504 karardan sadece 229 tanesinde “ilk bakista ihlal” ilkele-
rinin uygulandig1 gorilmustur. Diger taraftan 8/A uygulamalarinda ise ne 2021 once-
sinde ne de 2021 icinde verilen kararlarda ne Ali Kidik kararina ne de Anayasa Mah-
kemesinin Ali Kidik kararindan 8/A maddesine uyarladig BirGiin'®® kararina herhan-
gi bir atif yapildigina rastlanmistir. Dolayisiyla, sorunlan ¢ozmekten ziyade, Anaya-
sa Mahkemesi de 5651 say1ili Kanun'un uygulanmasi ile ilgili sorun ve problemlerin
bir parcasi haline gelmis, ara sira verdigi ihlal kararlarina ragmen uygulanmayan ic-
tihad: ile etkisiz hale gelmistir. Anayasa Mahkemesinin pilot kararina ragmen bu so-
run 2022 yilinda da devam edecektir.

Sonug olarak, 5651 sayili Yasa ile yasamaya basladigimiz 16. yila yaklasirken, dev-
letin karmasik internet Sansiir Mekanizmas1 daha énce olmadig kadar canli ve ak-
tif sekilde islemeye ve gelismeye devam etmektedir. 2021 yilina damgayz itibar, onur
ve haysiyeti incinen Ust dliizey kamu sahsiyetleri vurmugtur. Cumhurbagkani Erdo-
gan’dan, eski Adalet ve Igisleri Bakani Mehmet AZar'in oglu AKP Elazig Milletvekili
Tolga Agar’a, Bilal Erdogan’dan Bogazici Universitesi Rektorl Naci Inci'ye, Ulagtirma
Bakani Adil Karaismailoglu’'ndan is insani Fettah Tamince’ye kadar ¢ok sayida sahsi-
yet sulh ceza hakimliklerine kosarken, bu kervana Sedat Peker’in aciklamalarn sonra-
sinda Emniyet Genel Mudirligu ve Jandarma Genel Komutanhg Siber Suglarla M-
cadele Bagkanhigi da katilmigtir. Istisnasiz hepsinin kigilik haklar ihlal edilmistir.
Sulh ceza hakimlikleri hep bu sekilde karar vermistir. Karar verirken ifade ve basin
ozglrligli, AYM ve ATHM ictihatlan hige sayilmistir.

Anayasa Mahkemesine gore “Demokratik bir hukuk devletinde -gudilen amag ne
olursa olsun- sinirlamalar 6zglirliigiin kullanilmasini 6l¢lisiiz bigcimde ortadan kaldi-
racak diizeyde olamaz”.'*® Mevcut yapida ise herhangi bir 6l¢ii kalmamusg, ylksek yar-
g1, sulh ceza hakimliklerine maglup diismustiir.

Glglendirilmis sansir ve kontrol mekanizmasinin yakici ve yikici etkisi devam
ederken, amacimizin EngelliWeb raporlanyla sansiiriin verdigi kalic1 zararin top-
lumsal hafizadan tamamen silinmemesini saglamak ve daha 6nceki raporlarda ol-
dugu gibi sansiiriin boyutunu orneklerle belgelemektir. Bu belgeleme calismasi gele-
cek yillarda da devam edecektir.

194 Ali Kidik Bagvurusu, B. No: 2014/5552, 26.10.2017.
195 BirGiin iletisim ve Yayincilik Ticaret A.S. Basvurusu, B. No: 2015/18936, 22.05.2019.
196 Ali Kidik Bagvurusu, B. No: 2014/5552, 26.10.2017, § 88.
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Ifade Ozgurlugu Dernedi'nin 2018, 2019 ve 2020 Engelliweb raporlarinin devami niteligindeki
2021 EngelliWeb raporunun bashgi Ust Dlzey Kamu Sahsiyetlerinin incinen itibar, Onur ve
Haysiyet Yili olarak belirlenirken, raporda da gorlUlecegi Uzere gitgide artan “kisilik haklari
ihlalleri” kararlari sonucu yayinlanmasinda kamu yarari bulunan binlerce haber ve icerik erisi-
me engellenerek ve yayindan cikarilarak sansurlenmekte ve dolayisiyla yok edilmektedir.
EngelliWeb raporu yaklasik 15 sene énce yururlige giren 5651 sayili internet Ortaminda Yapi-
lan Yayinlarin DUzenlenmesi ve bu Yayinlar Yoluyla islenen Suclarla MUcadele Edilmesi Hak-
kinda Kanun ve sonrasinda ortaya cikan bazi duzenlemelerle birlikte Turkiye'de git gide artan
internet sansuUrleri ve erisim engelleme uygulamalari hakkinda 2021 yili sonu itibariyla deger-
lendirmeleri icermektedir.

Bilindigi Uzere, kapanana kadar Telekomunikasyon iletisim Baskanldi ve sonrasinda Bilgi
Teknolojileri ve lletisim Kurumu tarafindan TUrkiye'den erisime engellenen web siteleri ile
ilgili istatistiki veriler ve benzer sekilde Erisim Saglayicilari Birligi tarafindan da erisime engel-
len web siteleri, haberler (URL adresleri) ve sosyal medya icerikleriyle ilgili istatistiki bilgiler
hicbir zaman resmi olarak aciklanmamistir. Dolayisiyla, EngelliWeb raporlari bu alandaki
yegane istatistiki verileri icermekte ve bu alanda referans noktasi konumuna gelmistir.

EngelliWeb 2021 raporunda Turkiye'den erisime engellen web siteleri, erisime engellenen
veya yayindan kaldirilan haberler (URL adresleri) ve erisime engellenen veya Turkiye'den
gorunmez kilinan sosyal medya hesap ve icerikleriyle ilgili istatistiki bilgiler 2021 yili sonu itiba-
riyla detayli sekilde kamuoyu ile paylasiimaktadir. 2021 raporunda detayli olarak gozlemlene-
cegi Uzere internet ile ilgili erisim engelleme ve iceriklerin cikariimasi ve kaldiriimasi uygula-
malari 6nceki yillarda oldugu gibi devam etmistir. Temmuz 2020 icinde yapilan degisiklikler
ve ozellikle 5651 sayili Kanun'un 9. maddesine eklenen “icerigin cikariimasl” yaptirimi 2021
icinde siklikla kullanilmaya baslanmistir.

Bu raporu yayinlarken amacimiz, sansurun verdigi kalici zararin toplumsal hafizadan tama-
men silinmemesini saglamak ve daha énceki raporlarda oldugu gibi sansurun boyutunu
orneklerle belgelemektir. ifade Ozgurlugu Dernedi, Engelliweb raporlarini yillik bazda yayin-
lamaya devam edecektir. GUncel erisim engelleme haberlerine ulasmak icin Twitter platfor-
mu Uzerinden @engelliweb hesabimizi ve Dernedin web sitesini (https://ifade.org.tr) takip
edebilirsiniz.
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