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IFADE OZGURLUGU DERNEGI
DAVA GOZLEM RAPORU
CANAN COSKUN, BARIS PEHLiVAN DAVASI
Terorle Miicadele Kanunu’nun 6. Maddesinin 1. Fikrasi
Giris
Bu dava gozlem raporu, Tiirkiye’de distince ve ifade 6zgirliiklerini korumayi ve gelistirmeyi
amagclayan, kir amaci giitmeyen bir sivil toplum orgiitii olan Ifade Ozgiirliigii Dernegi
(“IFOD”) tarafindan hazirlanmistir. IFOD, gézlem raporunda Avrupa Insan Haklari
S0zlesmesi’nin 6. ve 10. maddesi ile giivence altina alinan adil yargilanma hakk: ve ifade ve

basin Ozgiirliigii hakki iizerine Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihadi ile belirlenen
standartlar1 esas almistir.

Canan Coskun; 6zellikle kamusal ilgiye haiz olan bir¢ok yargilamay: takip eden bagimsiz bir
gazetecidir. Coskun bu alanda yaptig1 haberleri ile Cagdas Gazeteciler Dernedi Mustafa
Ekmekci Haber Odiilii (2016), Metin Goktepe Gazetecilik Odiilii (2017), Avrupa Birligi
Arastirmaci Gazetecilik Odiilleri Geng Gazeteci Odiilii (2016) ve son olarak “Karakolda Olim”
haberleri ile Sedat Simavi Gazetecilik Odiilii'nii almistir. Ayrica adliyelerde takip ettigi
dosyalar1 aktardig1 “Burast Mahkeme: Yeni Tiirkiye’de Yargi Rejimi” baslikli, Iletisim
Yayinlari’ndan yayinlanan kitabin yazaridir.

Baris Pehlivan; yillardir ana akim haber programlarinda ve Tiirkiye nin Cumhuriyet gibi 6nde
gelen gazetelerinde muhabirlik ve editorliik yapmis basarili bir gazetecidir. Pehlivan yaptig:
haberleri ile Cagdas Gazeteciler Dernegi Rafet Geng Haber Odiilii (2016), Yeditepe
Universitesi En lyi Cikis Yapan Kitap Odiilii (2018), Tiirkiye Yaymcilar Birligi 2019 Diisiince
ve Ifade Ozgirliigii Yazar Odiilii, Dil Dernegi Emin Ozdemir Odiilii (2019), Cagdas
Gazeteciler Dernegi Inceleme Arastirma Odiilii (2020), Halit Celenk Hukuk Odiilii (2020),
Fikir KulUpleri Federasyonu Yilin Umut Veren Gazetecilik Odiilii (2020), Mimarlar Odasi
Ankara Subesi Emre Madran Koruma Alaminda Dayanisma Odiilii, (2023) ve Basin Ozgiirliigii
ve Medya Arastirmalari Dernegi Basin Ozgiirliigii Odiili'nii almigtir. Baris Pehlivan
kamuoyunun yakinda takip ettigi bircok siyaset¢i, bakan ve hiikiimete yakin is insanlar
hakkindaki olgu ve iddialar1 da gazeteci Baris Terkoglu ile yazdig1 “Sizint1: Wikileaks’te Unlii
Tiirkler”, “Mahrem: Gizli Belgelerde Tiirkiye'nin Sirlar1”, “Metastaz”, “Metastaz 2 Cendere”
ve son olarak “SS” isimli kitaplarla aktarmistir.

AKkin Giirlek ise; uzun yillar hakimlik meslegini icra etmistir ve 29.08.2023 tarihinden bu yana
Hakimler ve Savcilar Kurulu’nda Bakan Yardimcisi sifatiyla iiyelik yapmaktadir. Giirlek
ozellikle hakimlik meslegini icra ettigi yillarda birgok muhalif siyaset¢i ve gazeteci hakkinda
verdigi kararlar ile kamuoyu ve basinin dikkatini ¢ekmis kamusal ilgiye haiz bir isimdir.

Somut dava iki basin liyesinin halen iist diizey bir biirokrat olan eski bir hakimi terdr orgiitlerine
hedef gdstermesi iddiasiyla ilgilidir. Bu nedenle, Dava Goézlem Raporu’nda 6ncelikle bu
haberlerin arka planmi aktarilacaktir. Raporun ikinci boliimiinde Akin Giirlek’in 31.12.2021
tarihli sikayeti tizerine Gazeteciler Canan Coskun ve Barig Pehlivan hakkinda baslatilan hukuki
stire¢ agiklanacaktir. Raporun son boliimiinde, gazeteciler Coskun ve Pehlivan’in hakkinda
Terdrle Miicadele Kanunu’nun 6. maddesi uyarinca baslatilan hukuki siire¢ Anayasa 26. ve 28.
maddeleri ve Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 10. maddesiyle korunan ifade ve basin
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ozgiirliigiine iliskin doktrin, Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
ictihatlar1 15181nda degerlendirilecektir.

Davanin Arka Plam

Eski Igisleri Bakani Siileyman Soylu 09.12.2021 tarihli Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ndeki
biitge goriismelerinde IBB’ye alman 33 bin yeni personel arasinda incelenen 12 bin kisinin
icinden 577’sinin teror orgiitiinden kaydi oldugunu belirtmistir. Bakan Soylu, bu 577 kisinin
455 tanesinin PKK ve KCK, 80’inin DHKPC ve 20’sinin MLKP kayd1 oldugu eklemistir.*
Soylu’nun IBB y&netimi ve Baskan Imamoglu hakkindaki tiim bu iddialar1 kamuoyu tarafindan
dikkatle takip edilmis ve bir¢ok basin organi tarafinda da haberlestirilmistir.

Bu iddialarin akabinde IBB Baskan1 imamoglu Bakan Soylu’ya cevap vermistir. Imamoglu,
IBB ¢alisanlarinin terdr orgiitii ile baglantisi varsa bu kisilerle ilgili islem yapilmas: gerektigini
ama bu yonde bir ¢alisma yapilmadigini belirtmis ve Soylu’yu sert bir sekilde elestirmistir. IBB
baskan1 Imamoglu’nun bu agiklamalar1 da birgok haber sitesi tarafindan aktarilmis? ve Eksi
Sozlik platformunda bu agiklamalarin ardindan “10 aralik 2021 ekrem imamoglu
actklamalar:” baslikl entry agilmistir. ®

Soylu ve Imamoglu’nun agiklamalarmin ardindan Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan da
konuyu iliskin 26.12.2021 tarihinde AKP Istanbul Genisletilmis i1 Damsma Meclisi
Toplantisi’nda IBB ¢alisanlarinin isten ¢ikarma iddialarina iliskin agiklamalarda bulunmustur.*

Tiim bu siirecin akabinde Bakanligin Resmi Twitter hesabindan da IBB calisanlarim terdr
orgiitleriyle baglantili olduklarina iliskin iddialar hakkinda inceleme baslatildigina dair
26.12.2021 tarihli duyuru paylasilmistir. °

Bakanligin resmi hesabindan yaptigi aciklamadan sonra IBB’nin® hesabindan yapilan

aciklamada calisanlarin zan altinda birakildig1 ve tiim ¢alisanlarin hukuki haklarinin aranacagi
aktarilmistir. Buna ek olarak Ekrem Imamoglu’ resmi hesabindan paylastigi tweeti ile de
belediye ¢alisanlarinin arkasinda oldugunu belirtmistir.

Bu kapsamda eski Icisleri Bakani1 Siileyman Soylu’nun IBB ¢alisanlarimn Din Alimleri
Yardimlasma ve Dayanmisma Dernegi (“DIAYDER”) ile iliskili olduguna dair agiklamalarda
bulunmus® ve bu agiklamalarin ardindan belediye calisanlar1 ve yetkilerine DIAYDER

1 Bkz. https://www.ensonhaber.com/gundem/ibbde-ise-alinan-557-personelin-teror-baglantisi-desifre-oldu

szz.https://medvascope.tv/2021/12/10/ibb-baskani-imamoqIundan-icisIeri-bakan-sovluva—cevap-baqimsiz-
saglik-kuruluslarina-cagrim-psikolojisi-ciddi-derecede-bozuk-sayin-bakan-ile-ilgili-bir-analiz-yapsinlar/ ,

https://www.sozcu.com.tr/imamoglundan-suleyman-soyluya-cok-sert-tepki-wp6818921 ,

https://tr.euronews.com/2021/12/10/tisk-baskan-asgari-ucret-teklifimiz-en-az-3-bin-500-lira ,

https://www.indyturk.com/node/446031/siyaset/i%CC%87mamo%C4%9Flundan-soylunun-iddias%C4%B1na-

yan%C4%B1t-ba%C4%9F%C4%B1ms%C4%B1z-sa%C4%9F1%C4%B1k-kurulu%C5%9Flar%C4%B1-

bakanla
3 Bkz. https://eksisozluk.com/10-aralik-2021-ekrem-imamoglu-aciklamalari--7105811

4Bkz.htt;:)s://www.aa.com.tr/tr/qundem/cumhurbaskani-erdoqan-buradan—39—belediyemize-sesleniyorum—
hayvan-barinaklarini-ihmal-etmeyiniz/2457872

5 Bkz. https://x.com/tc_icisleri/status/14751419194665697352s=46

® Bkz. https://twitter.com/istanbulbld/status/1475151875095805952

7 Bkz. https://twitter.com/ekrem_imamoglu/status/1475174667207991300
8 Bkz. https://www.youtube.com/watch?v=z09s1fPCHIU
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tiyelerine yardim karti dagitmasi nedeniyle “Silahli terdr Orgiitiine iiye olmamakla birlikte
orgiite bilerek ve isteyerek yardim etme” sug¢lamalar1 yoneltilmis ve hukuki siire¢ baslatilmistir.

12. Canan  Coskun  29.12.2021  tarihli ve Diken Internet haber  sitesinde
https://www.diken.com.tr/diayder-iddianamesi-davanin-hakimi-tanidik-delillerin-en-eskisi-
16-yil-onceden/ URL adresinde yaymnlanan “DIAYDER iddianamesi: Davamn hakimi
‘tanidik’, delillerin en eskisi 16 yil énceden” bashkli haberi kaleme almistir. Haberde; IBB
calisanlar1 hakkinda hazirlanan 335 sayfalik iddianame ve IBB yetkililerinin yardim ettigi 6ne
siiriilen DIAYDER hakkinda daha &nce baska suglamalardan baslatilan dosyadaki hukuki
bilgiler aktarilmistir. Coskun kamuoyunu yakindan ilgilendiren bu siirece iligkin haberini kendi
resmi Twitter hesabindan haberindeki baz1 boliimleri dogrudan ekleyerek duyurmustur.

13. Yine  Coskun’un  18.02.2022 tarihli ve Diken Internet haber sitesinde
https://www.diken.com.tr/diayder-davasi-terorle-suclanan-sanik-binali-yildirim-referansiyla-
ibbye-girmis/ URL adresinde yayinlanan “ ‘DIAYDER davasi’: ‘Tercr’le suglanan santk Binali
Yildirim referansiyla IBB 'ye girmis” baslikli haberi kaleme almistir. Bu haberde yukarida IBB
calisanlarina yonelik baslatilan hukuki siirecin ilk durusmasindaki gelismeler aktarilmistir.
Coskun haberden kesitler sunarak haberi duyurmak i¢in yukaridaki paylasimina benzer sekilde
kalme aldig1 yazidaki bazi1 boliimleri dogrudan alintilayarak tweetini paylasmstir. *°

14. Gazeteci Baris Pehlivan ise 30.12.2021 tarihli Halk Tv’de yayimlanan programda®! baslatilan
hukuki stirece iliskin asagidaki sekilde agiklamalarda bulunmustur:

“(...)Anlatabiliyor muyum. biitiin mesele devletten yurt istemek, devlette diyor ki haywr tarikat
yurduna gideceksin, simdi bakin size bir zincir anlaticam, bu meselenin boyle bireysel,
miinferit, kiiciik meseleler olmadiginin aslinda fotografini anlatmaya ¢alisicam. Simdi biz

neler konusuyoruz. diyoruz ki siirekli bu yaymnlarda su davada bu kisi bu kadar ceza aldi bu
nasil bir sey, mesela ornek veriyorum, Sozcii gazetesini fetéye yardimdan yazarlarini
cezalandirdilar dimi bu iilkede. Canan Kaftancioglu 'nu twettlerden yillarca cezalandwrdilar di
mi, Selahattin Demirtas su an orgiitten icerde di mi. Selcuk Kozagag¢h iste bilmem ne
orgiitiinden igerde di mi, Can Diindar in mallarina iste el koydular, suna bunu yaptilar. Simdi
bakin Tiirkiye de bu tartistigimiz bir siirii ve siyasi olduguna inandigimiz bu davalarda, karar
veren mahkemenin bir baskani var, bakin hepsinde karar veren aym adam Istanbul'daki Agir
Ceza Mahkemelerinden birisinin baskani olan Akin GURLEK. Bakin enteresan bir zincir
bahsedicem. Dedigim gibi bahsettigim gibi bir¢ok davada ceza veren kisidir Akin Giirlek.
Kemal Kiligtaroglu nun yeni Tiirkiye yeni Zekeriya Oz iidiir, diyerek tarif ettigi bir baskandir
Alan Giirlek (...) "2

15. Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi; Canan Coskun’un haberinin bazi kisimlari aktarilarak
duyurulmasindan ibaret olan tweetleri ve Baris Pehlivan’in Halk Tv’de yayinlanan programda
yaptigi agiklamalar hakkinda 12.04.2022 tarihinde iddianame diizenlemistir. Iddianame
Istanbul 34. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan kabul edilmistir. Gazeteciler, Istanbul 34. Agir
Ceza Mahkemesi’nin 2022/251 Esas numarali dosyas: kapsaminda Terdrle Miicadele

9 Bkz. https://twitter.com/canancoskun/status/1476590611868393480

10 Bkz. https:/twitter.com/canancoskun/status/14946041827074457602s=46
1 Bkz. https://www.youtube.com/watch?v=gUc1PS3ZFho

12 12.04.2022 tarihli iddianame
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Kanunu’nun (“TMK”) 6. maddesinin 1. fikras1 uyarinca “Terorle miicadelede gorev almis
kisileri hedef gostermek” iddiasi ile yargilanmistir.

Dava Sureci
A. Genel Bilgiler

IFOD, gazeteciler Coskun ve Pehlivan hakkinda baslatilan TMK’nin 6. maddesinin 1.
fikrasinda diizenlenen “Terdrle miicadelede gorev almug kisileri hedef gostermek” sugundan
Istanbul 34. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2022/251 Esas numarali dosyasi nezdinde gériilen
yargilamay1, iddianamenin kabul edilmesini takiben yapilan 27.10.2022 tarihli ilk
durusmasindan itibaren takip etmistir.

IFOD hukuk ekibi gerceklestirilen durusmalarmn tamamini takip etmis ve yargilama iizerine
gozlemler gergeklestirmistir. Davanin 13.06.2023 tarihli, dordiincii ve son durusmasinda
saniklar hakkinda beraat karar1 verilmistir. Cumhuriyet Savcisi, 14.07.2023 ve katilan Akin
Giirlek 07.08.2023 tarihinde verilen beraat kararini istinaf etmistir. Cumhuriyet Savcist ve
katilan tarafindan yapilan istinaf bagvurusunu takiben dosya incelenmek iizere Istanbul Bolge
Adliye Mahkemesi’ne gonderilmistir. Gozlem Raporunun hazirlandigi tarih itibariyle dosya
Bolge Adliye Mahkemesi’nde derdesttir.

B. Sorusturma Asamasi ve Iddianame

Sorusturma, Canan Coskun’un 29.12.2021 tarihinde @canancoskun isimli Twitter hesabindan
paylastig1 tweetleri ve Barig Pehlivan’in 30.12.2021 tarihinde Halk TV’de yayinlanan
programdaki a¢iklamalari sebebiyle ve Terorle Miicadele Kanunu’nun (“TMK”) 6. maddesinin
1. fikras1 uyarinca “Terdrle miicadelede gorev almis kisileri hedef gostermek” sugunu
isledikleri iddiasiyla baslatilmistir.

Akin Giirlek 31.12.2021 tarihli ve 2021/1127 mubh. sayili dilek¢esiyle Canan Coskun ve Barisg
Pehlivan hakkinda yukarida aktarilan ifadeler sebebiyle hedef gosterildigini belirterek sikayetci
olmustur. Bunun iizerine Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi Coskun ve Pehlivan’in ifadeleri
hakkinda TMK ’nin 6. maddesinde diizenlenen Terorle Miicadelede Gorev Almis Kisileri Hedef
Gostemek sugundan 2022/112 numarasiyla sorusturma baslatmistir.

Cumhuriyet Savcisi tarafindan alinan ifadesinde Canan Coskun sorusturmaya konu sosyal
medya paylagimlarinin haber degeri tasidigini, sikayet¢i Giirlek hakkinda birgok haber
yapildigini, tarihe not diismek amaciyla kendisinin de bir haber unsuru olarak sikayetci
hakkinda haber yaptigini, Giirlek’in ¢ok haber sitesinde fotograflarinin ve adinin zikredildigini
dolayistyla kendisinin sikayet edilmesini hakkaniyetli bulmadigini, haber ve iceriklerinin basin
ozgurliigii kapsaminda oldugunu ve bu sebeple sikayetci hakkinda yazdiginm1 ve yazmaya
devam edecegini belirterek takipsizlik karar1 verilmesini talep etmistir.

Sorusturma neticesinde Cumbhuriyet Savcisi, biliylik bir kismi Canan Coskun’un yukarida
belirtilen tweetlerinin ve Pehlivan’in katildigi programdaki konugsmasmin dogrudan
eklenmesinden olusan 12.04.2022 tarihli iddianamesinde Coskun ve Pehlivan’in ifadeleri
0zelinde bir degerlendirme yapmadan Avrupa insan Haklar1 Szlesmesi’nin 10. maddesinde
diizenlenen ifade ve basin 6zgiirliigii hakkinin sinirsiz bir hak olmadig1 goriisiinii ileri siirmiis™®
ve Canan Coskun ve Baris Pehlivan’in TMK’nin 6. maddesinin 1. fikras1 uyarinca
cezalandirilmasini talep etmistir.

13 ibid
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C. Kovusturma Asamasi

Davanin ilk celsesi 27.10.2022 ikinci celsesi 17.01.2023, tigiincii celsesi 09.05.2023, dordiincii
ve son celsesi ise 13.06.2023 tarihinde goriilmiistiir.

Davanin 27.10.2022tarihli ilk celsesinde Baris Pehlivan vekili tarafindan bu durusma
oncesinde Istanbul 34. Agir Ceza Mahkemesi baskaniyla ilgili olarak hakimin reddi talebi
sunulmustur. Baris Pehlivan vekilinin durusmadaki savunmasinda Pehlivan’in mubhalif bir
gazeteci olmas1 vurgulanarak Istanbul 34. Agir Ceza Mahkemesi baskaninin 2020 yilinda
Istanbul 8. Sulh Ceza Hakimliginde gorevli iken Baris Pehlivan hakkinda tutukluluk karari
verdigi ve bu siire¢ sirasinda yasanan tartismalar sebebiyle su an yargilamada yetkili ve gorevli
Istanbul 34. Agir Ceza Mahkemesi baskani adina Hakimler ve Savcilar Kurulu’na (“HSK”)
sikayette bulunuldugu ve bu sikayetin genel kurul incelemesi asamasinda olmasi sebebiyle
aralarinda husumet oldugu belirtilerek hakimin reddi s6zlii olarak da talep edilmistir.

Canan Coskun vekili ise dosya konusu igeriklerin farkliliklarina dikkat ¢ekmis birbirinden
farkl isimler tarafindan farkl sekilde dile getirilen ifadelerin sadece ayni1 sikayet dilekg¢esinde
yazilmig olmasi sebebiyle birlikte yargilanma sonucu dogurmayacagini belirterek tefrik
talebinde bulunmustur.

Baris Pehlivan vekilinin hakimin reddi talebi degerlendirilmis, talebe iliskin Istanbul 34. Agir
Ceza Mahkemesi Baskani tarafindan hakimin reddi talebinin reddi yoniinde goriis belirtildikten
sonra talep degerlendirilmek iizere istanbul 35. Agir Ceza Mahkemesi ne gonderilmesine karar
verilmistir.

Pehlivan vekilinin hakimin reddine iliskin talebi Istanbul 35. Agir Ceza Mahkemesi’nin
28.11.2022 tarihli ve 2022/775 D. Is sayili karari ile hakimin reddi sebeplerinin olusmadig1
kanaatine varilarak reddedilmistir. Bunun iizere Istanbul 36. Agir Ceza Mahkemesi’ne itiraz
edilmistir ve Istanbul 36. Agir Ceza Mahkemesi tarafinda da Istanbul 35. Agir Ceza
Mahkemesi’nin hakimin reddi talebinin reddine iliskin karar1 uygun goriilerek talebin kesin
olarak reddine karar verilmistir.

Davanin 17.01.2023 tarihli ikinci celsesinde Coskun ve Pehlivan’in savunmalari alinmistir.
Coskun vekili tarafindan oncelikle dosyaya konu Baris Pehlivan’in farkli giin ve baglamda
yapilan beyanlar1 ile Coskun’un haberini duyurdugu paylasim arasinda higbir baglantinin
olmadigr belirtilerek tefrik talebi tekrarlanmistir. Iddia makanu tarafindan Canan Coskun
vekilinin tefrik talebiyle ilgili olarak yargilamanin geldigi asama dikkate alinarak reddi talep
edilmis ve vekilin talebi mahkeme tarafindan da reddedilmistir. Ek olarak Canan Coskun
vekiline savunmalarini sunmasi i¢in 15 giin siire verilmesine, Barig Pehlivan vekilinin Kemal
Kiligdaroglu’nun tanik olarak dinlenmesi ve diger taleplerinin reddine, Akin Giirlek’in katilma
talebinin kabuliine karar verilmistir.

Iddia makaminimn esas hakkindaki miitalaas1 dosyanm 09.05.2023 tarihindeki griilen {igiincii
durugsmasinda verilmistir. Miitalaada Canan Coskun ve Barig Pehlivan’in dosya konusu
paylasimlar1 ve beyanlart dogrudan eklenmis ve “Coskun’un dosyaya konu 29.12.2021 ve
18.02.2022 tarihli tweetleri ile Pehlivan’in Halk Tv’de katildig1 programdaki ifadelerinin ifade
Ozglirligl sinirlarim astigl, gorevi geregi tiim terdr orgiitlerine karsi aktif olarak miicadelede
gorev alan katilanin kimlik bilgilerini, gérev yaptig1 mahkemeyi/mahkemeleri, gorevi sirasinda
hangi dosyalar hakkinda kovusturma yiiriittiigiinii paylasarak katilanin giivenligini tehlikeye
disiirdiigii ve katilan1 teror Orgiitlerine hedef gostererek atili hedef gosterme sugunu
islediklerinin sabit oldugu” degerlendirmesiyle cezalandirilmalar talep edilmistir.



29.

30.

31.

32.

IFOD

iFADE 0ZGURLUGU DERNEGI

Son olarak davanin 13.06.2023 tarihinde goriilen dordiincii durusmasinda nedenleri gerekgeli
kararda agiklanmak lizere “saniklarin iizerine atili fiilin su¢ olarak tanimlanmamis olmasi
nedeniyle 5271 s. CMK’nin 223/2-a maddesi uyarinca ayr1 ayr1 beraatlerine karar verilmistir.

D. Gerekeeli Karar

Mahkeme, doktrine ve AIHM tarafindan belirlenen ifade ve basin 6zgiirliigii kriterlerine atifta
bulunmus ve bu kriterlere kararlarin gerekcesinde yer verilmesi gerektigini belirtmistir.*
iddianame bakimindan saniklarm iizerine atili sugu AITHM®, AYM?® ve Yargitay'’ kararlari
1s1g8inda degerlendiren mahkeme; haberin giincel olmasi, kamu yararin1 gozetmesi ve haberin
aciklanis sekli ile konu arasinda diisiinsel bir bag bulunmasi gerektigini belirtmistir. Ayrica,
haberin bilgilendirme degerinin yiiksek olmasi halinde kisilerin s6z konusu habere o derece
katlanma yiikiimliiliigi bulunduguna dikkat ¢ekmis ve kamuoyunun bilgi alma hakkina ve
gazetecilerin dogrulugu denetlenebilir konularda yaptig1 haberlerin ifade Ozgiirligi
kapsaminda kabul edildigine dair AIHM ictihadina yer vermistir.!® Yargitay’in emsal
kararlarina atifla Mahkeme, basin 6zgiirliigiiniin belli 6l¢iide abartmayi ve kigskirtmayr da
icerebilecegini ifade ederek haberlerin baglam igerisinde incelenmesi halinde TMK’nin 6.
maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen sugun unsurlariin olusmadigini belirtmis ve haberlerin
ifade Ozgiirliigii hakki kapsaminda oldugu gerek¢esiyle Cumhuriyet Savcisi’nin miitalaasina
aykir olarak saniklarin beraatine karar vermistir

E. istinaf Siireci

Istanbul Cumbhuriyet Bagsavciligi, 14.07.2023 tarihinde karara kars1 istinaf bagvurusunda
bulunmustur. Istinaf dilekcesi iddianame ve miitalaada belirtilen hususlari tekrarlamis ve bunun
otesinde farkli bir degerlendirme yapmamistir. Cumhuriyet Savcist 6zetle, saniklarin haber
verme niteligindeki diisiince agiklama sinirlarimi ve ifade 6zgiirliigii sinirlarin agarak, gorevi
geregi tim terdr oOrgiitlerine karsi aktif olarak miicadelede gorev alan katilanin kimlik
bilgilerini, gorev yaptig1 mahkemeyi/mahkemeleri, gorevi sirasinda hangi dosyalar hakkinda
kovusturma yirittiigiinii paylasarak katilanin giivenligini tehlikeye disiirdiiglinii ve katilani
teror orgiitlerine hedef gostererek atili hedef gosterme sugunu iglediklerinin sabit oldugunu ileri
stirmiis ve beraat karariin kaldirilmasini talep etmistir.

Katilan Akin Girlek vekili de karar1 07.08.2023 istinaf etmistir. Istinaf dilekcesinde;
Coskun’un Twitter paylagiminin ve Pehlivan’in Halk TV’de yaymnlanan programdaki
beyanlarmin ifade 6zgiirliigli smirlarint astigi, paylasilan bilgilerin giincel olmadigi, gorevi
geregi tim teror Orgiitlerine karsi aktif olarak miicadelede gorev alan katilanin kimlik
bilgilerinin, gorev yaptigit mahkemelerin, gorevi sirasinda baktigi dosyalarin bilgilerinin
paylasilarak katilanin giivenligini tehlikeye disiiriildiigii ve son olarak saniklar hakkinda
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Atifta bulunulan Cumhuriyet Savcist Derda Gokmen’in kitabi i¢in bkz. Derda Gokmen, Terdrle Miicadele
Kanunu ve Devlet Sirlarina Karsi Suclar, 2017, sf. 173.

Atifta bulunulan ATHM kararlar1 icin bkz. Lehideux ve Isomi/Fransa, no: 24662/94, 23.09.1998; Nilsen ve
Johnsen/Norveg, no: 23118/93, 25.11.1999; Sunday Times/Birlesik Krallik, no: 6538/74, 26.04.1979;
Lingens/Avusturya, no: 9815/82, 22.04.2013; Dalban/Romanya, no: 28114/95, 28.09.1999.

[lhan Cihaner (2), B. No: 2013/5574, 30/6/2014.

Kararda atifta bulunulan Yargitay kararlar i¢in bkz. Yargitay CGK, 162-181 E. K.T: 11.07.2006, Yargitay
CGK, 2007/7-28/34 E., K.T: 13.02.2007, Yargitay CGK, 9/63-65 E. K.T: 24.4.1989, Yargitay CGK, 8/2999-
10 E., K.T: 25.01.1993, Yargitay 9. CD, 2009/14883 E., 2011/30914 K., Yargitay 16. CD, 2015/4065 E.,
2015/2095 K.

Atifta bulunulan ilgili ATHM karari i¢in bkz. Dalban/Romanya, no: 28114/95, 28.09.1999.

6



V.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

IFOD

iFADE 0ZGURLUGU DERNEGI

TEMBIS terdr ve sug bilgi bankasindan sorgulama yapilmamasinin biiytik bir eksiklik oldugu
belirtilerek Istanbul 34. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2022/251 Esas ve 2023/285 Karar sayili
beraat kararinin kaldirilmasini talep edilmistir.

Hukuki Degerlendirmeler
A. iddianamenin Kabulii A¢isindan

5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu’nun (CMK) 160. maddesi Savcinin gérevlerini saymis
olup buna gore, “Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir su¢un islendigi izlenimini
veren bir hali 6grenir é6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek
lizere hemen isin gercegini arastirmaya” baslamak ve “maddi gercegin arastirilmasi ve adil
bir yargilamanin yapilabilmesi icin, siiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak
muhafaza altina almakla ve gsiiphelinin haklarimi  korumakla yiikiimlidiir.” Delillerin
toplanmasini takiben sucun islendigi hususunda yeterli siiphe bulunmasi halinde; Cumhuriyet
savcist, bir iddianame diizenleyecektir (CMK 170 (2)).

CMK’nin 170. maddesinin 5. fikrasinda ise savcinin gergekleri arastirma yiikiimliiliigiiniin
sonucu olarak; “Iddianamenin sonu¢ kisminda, siiphelinin sadece aleyhine olan hususlar degil,
lehine olan hususlar da ileri siiriliir.” denmektedir. 12.04.2022 tarihli iddianamede
stiphelilerin lehine olan hususlar yoniinden bir degerlendirme yer almamaktadir.

Sanik ve miidafileri, savunmalarinda Cumhuriyet Savcisi’nin etkin ve etkili bir sorusturma
yuriitmedigini, saniklarin Iehine olan hususlarda aragtirma yiiriitilmedigini ve su¢ ile suca konu
eylemler arasinda bag kurmadigini iddia etmistir. Ancak IFOD, iIstanbul 34. Agir Ceza
Mahkemesinin, sanik ve miidafilerin iddianameye yonelik olarak belirttikleri hususlarda
degerlendirme yapmadigini goézlemlemistir.

AYM ve AIHM igtihadina gore bir kisi hakkinda ifade 6zgiirliigii kapsamindaki eylemleri
dolayisiyla sorusturma ve dava acilmasi caydirict etkisi dolayisiyla baghh basina ifade
ozgirliigine miidahale teskil eder (Altug Taner Ak¢cam/Tiirkiye, no: 27520/07, 25.10.2011 8
68.; Dilipak /Turkiye, 29680/05, 15.09.2015 88 44-51). Sorusturma ve kovusturma
makamlarinin islemlerinde AYM ve ATHM igtihatlarin1 gdzetmesinin yasal bir yiikiimliiliik
oldugu dikkate alinmaldir.

B. Terorle Miicadele Kanunu’nun Aciklama ve Yayimnlama bashkh 6. maddesi

TMK md. 6°da diizenlenen 3713 Sayil1 Terorle Miicadele Kanunu’nun 6. maddesi; “..terérle
miicadelede gorev almis kamu gorevlilerinin hiiviyetlerini ag¢iklayanlar veya yayinlayanlar
veya bu yolla kisileri hedef gosterenler bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir.”
seklindedir. Sugun maddi unsurunun gerceklesmesi icin a- kamu gorevlisinin terdrle
miicadelede gérev almis olmasi, b- hlviyetinin bilinmemesi c- hiviyetinin terdérle micadele
etmesi nedeniyle aciklanmasi, yayinlanmasi yahut hedef gosterilmesi gerekir. Sug ile korunmak
istenen deger ise kimliklerinin agiklanmasi suretiyle terdr orgiitleri tarafindan hedef haline
gelebilecek kisilerin zarar gérmesini engellemektedir.

Goriildigii tizere bu sug ilk olarak ancak teroérle miicadelede gorev almis kamu gorevlisine karsi
islenebilecektir. Terdrle miicadelede gorev alma durumunun; terér operasyonlarina fiilen
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katilan veya bu operasyonlara istihbarat destegi saglayan kamu gorevlileri olarak dar bir
bigimde yorumlanmasi gereklidir.*®

Ikincisi sug tipinde gosterilen kimligin aciklanmasi ve yayinlanmasi fiili yoniinden, yukaridaki
nitelikleri tasryan kamu goérevlisinin hiiviyetinin “hizmete 6zel olarak gizli tutulan” “gizli” bir
bilgi olmasi1 gereklidir. Gizli tutulan kamu gorevlisinin kimligini 6grenen failin kamu
gorevlisinin kimligini terdrle miicadelede gorev almis olmasi nedeniyle aciklamasi yahut
yayinlanmasi halinde bu sugun olustugundan bahsedilebilir.

Ucgiinciisii; su¢ tipinde gosterilen bir diger fiil olan hedef gdstermenin gerceklesebilmesi igin
ise onemli olan husus ise yaymn i¢inde kullanilan terimlerin ve yaymin genel igeriginin ciddi
bir zarar tehlikesi yaratacak ozellige sahip bulunmasidir. Baska bir deyisle, yayin igerisinde
kullanilan terimlerle birlikte terdrle miicadelede gorev yapmis olan kisiye karsi bir sug ¢agrisi
ortaya konulmalidir.?°

Sanik Baris Pehlivan katildig: televizyon programinda herkes tarafindan bilinen ve hakkinda
bir¢ok haber yapilan Akin Giirlek’in hakim oldugu yillarda yargiladigi isimlerden bahsetmistir.
Pehlivan agiklamasimi yaptigi sirada CHP Genel Baskani olan Kiligdaroglu’nun soziinii
dogrudan alintilamigtir. Coskun ise yargilamaya konu 29.12.2021 tarihli paylasiminda
Giirlek’in herkes tarafindan bilinen ve haber yapilan kararlarindan bahsetmistir. Coskun’un
18.02.2022 tarihli tweetinde ise Giirlek’in hakim oldugu Mahkemenin IBB’ye ve Ekrem
Imamoglu’na yonelik suglamalara konu kamuoyunun yakindan takip etti§i davanin ilk
durugmasindaki hukuki gelismeler dogrudan aktarilmistir.

Sonug olarak ne Akin Giirlek’in ismi ne de Akin Giirlek’in hakim olarak gorevlendirildigi
dosyalar ve kararlar ilk defa saniklar Coskun ve Pehlivan tarafindan dile getirilmistir. Aksine
Akin Giirlek, Barig Pehlivan’in alint1 yaptig1 eski CHP Genel Bagkani Kiligdaroglu tarafindan
da kararlari elestirilen, siyasete ve kamuoyuna mal olmus bir figiirdiir. Dolayisiyla TMK’nin 6
maddesinin yukarida agiklanan maddi unsurlarinin saniklarin beyanlari ve paylasimlar
acisindan saglanmadig agiktir.

C. Ifade ve Basin Ozgiirliigii Hakki Bakimindan

Ifade ve Basin Ozgiirliigii Hakki Anayasa’nm 26. ve AIHS 10. maddeleriyle giivence altina
alinmistir ve ifade ozgiirliigiine yonelik sinirlama ve miidahaleler, Anayasa’nin 13. ve 26.
maddeleri ve ATHS 10/2 maddesi kapsaminda kanunen &ngoriilen smirli sebepler ve mesru
amaglarla, demokratik toplum diizeninin gerekleri ve sinirlama amaci ile araci arasinda dlgiilii
bir denge gozetilerek, hakkin 6ziine dokunulmadan gerceklestirilmelidir (Emin Aydin
Bagvurusu, B. No: 2013/2602, 23.01.2014, para. 56; Youtube Llc Corporation Service
Company ve digerleri [GK] Basvurusu B. No: 2014/4705, 29.05.2014, para. 53). Ifade
Ozgiirlligiine getirilen miidahalelerin 6ncelikle zorunlu ya da istisnai tedbir niteliginde olmasi
ve basvurulabilecek en son care ya da alinabilecek en son 6nlem olmasi gerekir. Aksi halde bu
sinirlamalar  demokratik  toplum dizeninin gereklerine uygun bir tedbir olarak
degerlendirilemez (AYM B. No: 2013/2602, 23.01.2014, para. 48). Canan Coskun ve Barig
Pehlivan’in ifade ve basin 6zgiirliigii hakki her iki sanigin da gazeteci oldugu gozetilerek bu

19 Kopriilii, Timugin, “Terdrle Miicadelede Gorev Almis Kamu Gorevlisinin Hilviyetinin Aciklanmasi,
Yaymlanmasi ve Hedef Gosterilmesi Sugu (Tmk Md. 6/1.) Sug ve Ceza 2021 Say1: 3, s. 503; Bayraktar, Koksal:
“Terdre Destek Sugu”, Prof. Dr. Cetin Ozek Armagani, Galatasaray Universitesi Yayini, Istanbul 2004, 5.178.

20 ihid, 5.178.



44,

45.

46.

47.

48.

IFOD

iFADE 0ZGURLUGU DERNEGI

Dava Gozlem Raporu’na konu yargilamanin caydirict etkisi yoniinden degerlendirmede
bulunulacaktir.

[1k olarak; ilgili dosyadaki saniklar Canan Coskun ve Baris Pehlivan’in gazeteci olduguna ve
bu sebeple kamu gdzciisii (“public watchdog”) roliine dikkat edilmelidir. AITHM igtihadia
gore ifade Ozgiirliigii kapsamindaki eylemler dolayisiyla sorusturma ve kovusturma agilmasi
bile bash basina ifade 6zgiirliigline miidahale olusturur. Zira, gazetecilerin sorusturma ve
kovusturma tehdidi altinda kalmasi basin mensuplarinin kamu yararma iliskin tartigmalara
katilmaktan caydirabilir ve basinin 6grenilmesinde kamu yarar1 bulunan konularda haber
yapmaktan ka¢immmasi sonucunu dogurabilir. Bu durumun ise basinin, basin ve ifade
ozgurliigiiyle giivence altina alinan islevlerini yerine getirmekten imtina etmesine sebep
olacag ve dolayistyla caydirict bir etkiye (“chilling effect”) sebep olacagi agiktir. Nitekim,
AIHM, bir¢ok kararinda bir kisiyi gelecekte benzer beyanlarda bulunmaktan vazgegirebilecek
ifade ve basin 0zgiirliigliniin kullanimina iligkin yaptirim korkusunun, caydiric etkiye sebep
oldugunu belirterek ifade ve basin 6zgiirliigii hakkinin ihlaline hitkkmetmistir (Lombardo ve
digerleri/Malta, no., 24.04.20077333/06, 8 61, Association Ekin/Fransa, no. 39288/98,
18.01.2000 ve Aktan/Turkiye, no. 20863/02, 23.09.2008, §§ 27-28).

Bu Dava Gozlem Raporu’nda incelenen davada gazetecilerin televizyon programindaki
aciklamalar1 ve sosyal medya paylasimlari {izerine Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan
hazirlanan 12.04.2022 tarihli iddianameden bu yana ceza tehdidi altinda oldugu
gozlemlenmektedir. Bu durumda, gazeteciler beraat etmis ise de sorusturmanin basladigi
tarihten bu yana bu tehditle karsi karsiya kalmistir. Cumhuriyet Savcisi’nin ve katilan Akin
Giirlek’in beraat kararina karsi istinaf yoluna basvurmasi ile ceza tehdidinin ise hentliz sona
ermedigi goriilmektedir.

Anayasa Mahkemesi basmin gorev ve sorumluluklarinin bilincinde olarak kamu yararim
ilgilendiren her konuyu iletme gorevinin oldugunu tespit etmistir (AYM, Kadir Sagdi¢ [GK],
B. No: 2013/6617, 8/4/2015 § 51). Baska bir ifade ile kamuoyunu ilgilendiren olaylar, kisiler
ve kurumlar s6z konusu oldugunda, basinin konuya iliskin bilgi ve belgeleri yayimlamak
kisacas1 haber vermek yoniinde bir hak ve gorevi bulunmaktadir. Basinin haber verme
faaliyetinin yerine getirmesi ile ise ayni zamanda halkin bilgi edinme hakki tesis edilmis olacak
bdylelikle basin basinin halk adina kamunun gozciisii olma roliinii yerine getirmesi miimkiin
olacaktir (Observer ve Guardian/Birlesik Kralltk, no. 13585/88, 26.11.1991; Sunday
Times/Birlesik Krallik, 6538/74, Kjeldsen, BuskMadsen ve Pedersen/Danimarka, 5095/71,
5920/72 ve 5926/72, BladetTromso ve Stensaas/Norveg, no. 21980/93).

Ozgiir bir siyasal sistemde, devletin ve kamu kurumlarm eylem ve islemlerinin, adli ve idari
yetkililerin oldugu kadar, basinin ve ayn1 zamanda kamuoyunun da denetimi altinda bulunmasi
gerekmektedir. Yazili, isitsel veya gorsel basin kamu giiclinii kullanan organlarin siyasi
kararlarini, eylemlerini ve ihmallerini siki bir denetime tabi tutarak ve vatandaslarin karar alma
siireglerine katilimini kolaylastirarak demokrasinin saglikli bir sekilde islemesini ve bireylerin
kendilerini gerceklestirmelerini giivence altina almaktadir (bkz. AYM, Ilhan Cihaner (2), B.
No: 2013/5574, 30/6/2014,§ 57; AIHM, Lingens/Avusturya, no: 9815/82, 8/7/1986, § 41;
Ozgiir radyo-Ses Radyo Televizyon Yapim ve Tamtim AS/Tiirkiye, no: 64178/00, 64179/00,
64181/00, 64183/00, 64184/00, 30.03.2006 § 78; Erdogdu ve Ince/Tiirkiye, no: 25067/94,
25068/94, 8/7/1999, § 48). Bu sebeple basin 6zgiirliigl, herkes icin gecerli ve yasamsal bir
ozgurluktir (bkz. AYM, E.1997/19, K.1997/66, K.T. 23/10/1997; Abdullah Ocalan, § 75).

[fade ve basin dzgiirliigii, igerigi toplumu yakindan ilgilendiren haber ve ifadeler bakimimdan
cok daha giiclii bir koruma saglamaktadir. Bu anlamda toplumu yakindan ilgilendiren konulara
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iligkin haber ve agiklamalarin s6z konusu oldugu hallerde basin 6zgiirliigiine yonelik
sinirlamalar dar bir bigimde yorumlanmali, bu konulara iligkin ifadeler ancak ¢ok giiclii
sebeplerin varligt halinde sinirlandirilmalidir (Strek/Turkiye (1), no: 26682/95, para 61,
Taranenko/Rusya, no: 19554/05, 13.10.2014, § 77). Aksi yondeki kararlar demokratik toplum
kavraminin tam merkezinde yer alan kamuoyunu ilgilendiren konular hakkinda tartisma
ozgurliigiine miidahale niteliginde olacaktir. Ve bu tip kararlarin gazetecileri toplumun
yasamini etkileyen sorunlarini aleni tartismalarina katkida bulunmaktan caydirma ihtimali
vardir. Bu tiir bir yaptirim, yine ayn1 sebeple, basini bilgi saglama ve kamuoyu bekg¢iliginde
bulunma gorevini yerine getirmesini de engelleyecektir (Lingens/Avusturya, no:9815/82,
08.07.1986).

Sonug olarak IFOD, IBB calisanlarina ve IBB Belediye Baskani Ekrem Imamoglu’na
yoneltilen iddialarin ve baglatilan hukuksal siirecin kamusal ilgiye haiz oldugunu ilk olarak
degerlendirilmesi gerektigi goriisiindedir. Her ne kadar bu goriise paralel olarak saniklar
hakkinda beraat karar1 verilmis olsa da IFOD yukarida aktarilan kriterler uyarinca muhalif
Gazeteciler Canan Coskun ve Barig Pehlivan’in bir hukuki siiregle kars1 karsiya kalmalarinin
bile Coskun ve Pehlivan’in ifade ve basin 6zgiirliigii hakkina haksiz miidahale olusturdugu ve
caydirici etkiye neden olacaginin altini ¢izmek istemektedir.

D. Tarafsizhik ilkesi Bakimindan

AIHS’in 6. maddesi uyarinca davamn tarafsiz bir mahkemede goriilmesi, adil yargilanma
hakkinin unsuru olarak diizenlenmistir. Anayasa Mahkemesi i¢tihadi uyarmca mahkemelerin
tarafsizligt Anayasanin 36. maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakkinin zimni bir
unsurudur (Hikmet Kopar ve Digerleri, B. No: 2014/14061, 08.04.2015, para. 108). Bu
kapsamda Anayasanin biitiinselligi ilkesi geregi Anayasanin 138, 139 ve 149. maddeleri

tarafsiz bir mahkemede yargilanma hakkini giivence altina alan temel diizenlemelerdir (Tahir
Gokatalay, B. No: 2013/1780, 20.03.2014, para. 60).

Mahkemenin tarafsizli§i; uyusmazhigin ¢oziimiini etkileyecek bir Onyargi, tarafgirlik ve
menfaate sahip olunmamasi ve davanin taraflar1 leh ve aleyhinde bir diisiince veya menfaate
sahip olunmamasini ifade eder. Tarafsizligin 6znel ve nesnel olmak iizere iki boyutu vardir: bu
kapsamda hakimin birey olarak mevcut davadaki kisisel tarafsizliginin yani sira, kurum olarak
mahkemenin kiside biraktig1 izlenimin de dikkate alinmasi gerekmektedir (Mehmet Baransu
(2), B. No: 2015/7231, 17.05.2016, para. 73-74; Hidayet Karaca [GK], B. No: 2015/144,
14.07.2015, para. 78; Tahir Gokatalay, para. 110).

Anayasa Mahkemesi igtihad1 uyarinca mahkemelerin tarafsizligi Anayasanin 36. maddesinde
diizenlenen adil yargilanma hakkinin zimni bir unsurudur (Hikmet Kopar ve Digerleri, B. No:
2014/14061, 08.04.2015, para. 108). Bu kapsamda Anayasanin biitlinselligi ilkesi geregi
Anayasanim 138, 139 ve 149. maddeleri tarafsiz bir mahkemede yargilanma hakkini giivence
altina alan temel diizenlemelerdir (Tahir Gokatalay, B. No: 2013/1780, 20.03.2014, para. 60).

Mahkemenin tarafsizligi; uyusmazhigin ¢6ziimiinii etkileyecek bir Onyargi, tarafgirlik ve
menfaate sahip olunmamasi ve davanin taraflari leh ve aleyhinde bir diisiince veya menfaate
sahip olunmamasini ifade eder. Tarafsizligin 6znel ve nesnel olmak iizere iki boyutu vardir: bu
kapsamda hakimin birey olarak mevcut davadaki kisisel tarafsizliginin yani sira, kurum olarak
mahkemenin kiside biraktig1 izlenimin de dikkate alinmasi gerekmektedir (Mehmet Baransu
(2), B. No: 2015/7231, 17.05.2016, para. 73-74; Hidayet Karaca [GK], B. No: 2015/144,
14.07.2015, para. 78; Tahir Gokatalay, para. 110).
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Saniklardan Baris Pehlivan vekili, Istanbul 34. Agir Ceza Mahkemesi Baskani’nin, Baris
Pehlivan hakkinda sulh ceza hakimi oldugu yillarda tutuklama karar1 verdigi siiregte yagsanan
husumet sebebiyle HSK’ya sikayet ettiklerini ve sikayetin ise halen HSK Genel Kurulunda
incelendigini belirterek hakimin reddi talebinde bulunmustur. Dolayisiyla hakimin reddi
talebine iligkin incelemenin tiim bu ilkeler ve kriterler agisindan degerlendirilmesi gerektigi
agiktir.

Baris Pehlivan vekili, ret talebini sadece kisi hakkinda daha 6nceden verilmis olan tutuklama
kararina degil ayrica s6z konusu hakimin sanik Pehlivan’in muhalif kisiligine yonelik husumete
dayandirmigtir. Diger yandan HSK’ya yapilan sikadyetin halen neticelendirilmedigi ve bu
inceleme neticesinde ilgili bir ceza ve disiplin yaptirimi ile karsilasabilecegi gozetildiginde
Istanbul 34. Agir Ceza Mahkemesi baskani agisindan da kararini etkileyebilecek bir husumetin
olabilecegi agiktir. Ne var ki ret talebi degerlendirilirken tiim bu hususlar incelenmedigi gibi
aradaki husumetin hakimin tarafsizligina ve bagimsizligina golge diisiirebilecek seviyede olup
olmadigina dair hi¢bir hukuki degerlendirme de yapilmamistir. Sonug olarak tiim bu ilke ve
degerlendirmelerden yoksun kararin AIHS’in 6. maddesinin birinci fikrasindaki ve
Anayasa’daki diizenlemelere aykir1 oldugu agiktir.

E. Gerekceli Karar Hakki Bakimindan

Gerekgeli karar hakki, kisilerin adil bir sekilde yargilanmalarin1 saglamay1 ve denetlemeyi
amaclamakta; taraflarin muhakeme sirasinda ileri siirdiikleri iddialarinin kurallara uygun
bicimde incelenip incelenmedigini bilmeleri ve ayrica demokratik bir toplumda, kendi adlarina
verilen yargi kararlarimin sebeplerini toplumun 6grenmesinin saglanmas: i¢in de gerekli
olmaktadir (Sencer Basat ve digerleri [GK], B. No: 2013/7800, 18.06.2014, 8§ 31, 34).
Mahkemelerin anilan yiikiimliiligii, yargilamada ileri siirtilen her tiirlii iddia ve savunmaya
karar gerekcesinde ayrintili sekilde yanit verilmesi gerektigi seklinde anlasilamaz ise de
(Yasemin Eksi, B. No: 2013/5486, 04.12.2013, § 56) davanin esas sorunlarinin incelenmis
oldugu gerekgeli karardan anlagilmalidir. Bir kararda tam olarak hangi unsurlarin bulunmasi
gerektigi davanin niteligine ve kosullarina bagli olup muhakeme sirasinda agikga 6ne siiriilen
iddia ve savunmalarin davanin sonucuna etkili olmas1 halinde, davayla dogrudan ilgili olan bu
usul ve esasa iliskin hususlara mahkemelerce makul bir gerekce ile yanit verilmesi gerekir
(Sencer Basat ve digerleri, § 35). Aksi halde, davanin sonucuna etkili olan iddialarin cevapsiz
birakilmis olmasi gerekgeli karar hakkinin ihlaline neden olacaktir (Rusen Melih Nebigil, B.
No: 2014/2037, 17.07.2018, 88 24-29). Ayrica, Anayasa Mahkemesinin de belirttigi iizere
“gerekcesi bilinmeyen bir karara kars1 gidilecek kanun yolunun etkin kullanilmas1 miimkiin

olmayacag gibi bahsedilen kanun yolunda yapilacak incelemenin de etkin olmasi beklenemez”
(Vesim Parlak, B. No: 2012/1034, 20.03.2014, § 34).

[k olarak; yukarida “Kovusturma Asamas:” bashgmda detayl olarak aktarildig: iizere Baris
Pehlivan vekilinin hakimin reddi talebi ilk olarak Istanbul 35. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan
itiraz yolu acik olmak iizere reddedilmistir. Itiraz iizerine ise Istanbul 36. Agir Ceza
Mahkemesi’nin 2022/2034 D.is sayili karartyla kesin olarak reddedilmistir. Her iki kararda da
Pehlivan vekilinin s6zlii olarak da belirttigi hususlara iliskin bir degerlendirme yapilmamis tek
paragraftan ibaret kararda, kanun hiikiimleri dogrudan eklenerek talebin reddine karar
verilmistir. IFOD yargilamanin seyri agisindan, yargilamanin her asamasinda her talebe iliskin
kararlarin gerekgeli olarak verilmesini yukarida gosterilen kriterler uyarinca olduk¢a dnemli
olduguna dikkat ¢cekmek ister.

Ikinci olarak; Istanbul 34. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan, Kiligdaroglu'nun tanik olarak
dinlenmesinin reddi ve Coskun’un tefrik talebinin reddi kararlarinda yukaridaki kriterleri
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saglayan hi¢bir degerlendirme yapilmamistir. Coskun’un tefrik talebi, tek ciimle ile
yargilamanin geldigi asama ileri siiriilerek reddedilmistir. Halbuki yargilamaya konu farkl
kisiler tarafindan farkli tarihte farkli sekilde aktarilan ifadelerin tek ortak noktas1 Akin Giirlek
hakkinda olmalaridir. Dolayisiyla baglamlar1 ve ifade etme yontemleri farkli olan dosyaya
konu paylagimlarin birlikte yargilanmasini gerektirecek hukuki baglantt bulunmamasina
ragmen, tefrik talebinin gerekcesiz bir sekilde reddedilmesi de gerekgeli karar hakki
bakimindan sorunlu bulunmustur.

Ucgiincii ve son olarak ise yukarida belirtilen kararlar ve kriterler uyarinca gerekgeli karar hakki
ceza yargilamalarinda oncelikle iddia edilen fiilin gergeklestigine dair sunulan delillerin kabul
edilebilirliginin incelenmesini, daha sonra da iddia edilen fiilin kanunda tanimlanan sug tipine
uygunlugu bakimindan suc¢un unsurlarinin degerlendirilmesini gerektirmektedir. Sucun
unsurlar1 yoniinden degerlendirme yapilmamasi halinde savci, sanik veya katillanlarin kanun
yollarina bagvuru ve cevap verme imkanlar1 sinirlandirilmis olacaktir. Istanbul 34. Agir Ceza
Mahkemesi’nin 13.06.2023 tarihli gerekgeli kararda davaya konu suglar bakimindan ilkeler
iizerinden ifade 6zgiirliigl degerlendirmesi yapildigi; ancak, gerekgeli kararda sugun unsurlari
bakimindan herhangi bir degerlendirmeye yer verilmedigi gézlemlenmistir.

Sonug

IFOD tarafindan hazirlanan bu Rapor’da detayli olarak aciklandig iizere gazeteciler Canan
Coskun ve Barig Pehlivan hakkindaki yargilama boyunca adil yargilanma hakki ve ifade
ozgiirligiine yonelik agir ve hukuka aykirt bir birgok miidahale gergeklesmistir. Bu kapsamda,
ilk olarak Canan Coskun ve Barig Pehlivan’in birbirinden farkli zaman ve sekilde yaptig:
paylasimlar1 6zelinde yargilama boyunca hicbir inceleme yapilmamis, Barig Pehlivan’in
katildig1 televizyon programmin tarihinin dahi yanlis yazildigi tek sayfalik sikayet
dilekgesinden hareketle saniklar hakkinda hukuki siire¢ baslatilmistir. Ozetle iddianamede
Pehlivan ve Coskun hakkinda belirtilen sucu ne sekilde ve nasil isledigine iliskin higbir
inceleme yapilmamis, soyut bir sekilde cezalandirilmasi talep edilmis sorusturma asamasinda
ceza muhakemesi ve adil yargilanma giivenceleri gozetilmemistir.

Kovusturma siiresince Coskun ve Pehlivan’in avukatlarinin savunma ve talepleri
incelenmeksizin yargilamaya devam edilmistir. Saniklar Canan Coskun ve Pehlivan’in
savunmalarina iliskin ise hi¢bir degerlendirmede bulunulmamistir. Kaldi ki o6zellikle
sorusturma asamasinda iddianamede ve kovusturma asamasinda esas hakkindaki miitalaada
AIHM ve AYM igtihatlari, Pehlivan ve Coskun’un bir gazeteci oldugu ve katilan Akin
Giirlek’in ise siradan bir hdkim olmadig1 bir¢ok kez hakkinda haberler yapilan siyasi bir figiir
haline geldiginin degerlendirilmedigi gozlemlenmistir.

Sonug¢ olarak bu Dava Gozlem Raporu kapsaminda IFOD tarafindan izlenen yargilama
sonucunda; tiim bu siirecin Tiirkiye’de muhalif gazeteciler, siyasetciler, hak savunuculart ve
akademisyenlerin hedef alinarak yargi eliyle baski, sansiir ve susturmanin 6rneklerinden birini
oldugu goézlemlenmistir. Gazeteciler Coskun ve Pehlivan’a yonelik yargilamanin etkisi, kisi
olarak sadece saniklarla sinirli kalmadigi gibi bu dava kamuoyundaki muhalif seslerin
azalmasina, susmasina yol agma kapasitesini haizdir. Bu durum insan haklarina iligskin en temel
ilke ve giivenceleri temelinden sarsabilecegi gibi hukukun tarafsizligi ve hukuka duyulan
giivenin 6zilinli zedeleme ihtimali bulunmaktadir.
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