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IFADE OZGURLUGU DERNEGI
DAVA GOZLEM RAPORU
KADIN CINAYETLERINi DURDURACAGIZ PLATFORMU DAVASI

Tiirk Medeni Kanunu’nun 89. maddesi ve Dernekler Kanunu’nun 30 ve 32. maddeleri
l. Giris

1. Budava gozlem raporu, Tiirkiye’de diisiince ve ifade 6zgiirliiklerini korumay1 ve gelistirmeyi
amaglayan, kir amaci giitmeyen bir sivil toplum orgiitii olan Ifade Ozgiirliigii Dernegi
(“IFOD”) tarafindan hazirlanmistir. {FOD, gdzlem raporunda Avrupa Insan Haklar
S6zlesmesi’nin (“AIHS™) 10. ve 11. maddeleriyle glivence altina alinan ifade ve drgiitlenme
ozgiirliigii haklarma iliskin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (“AIHM”) igtihadu ile belirlenen
standartlar1 esas almistir.

2. Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu Dernegi (“KCDP”), 2010 yilinda
gerceklesen Miinevver Karabulut cinayetinin ardindan kadin cinayetlerinin Tiirkiye’deki
kadinlarin yasadigi sorunlarin en basinda geldigi ve sorunun ¢6ziimiinii de yine kadinlarin
saglayacagi vurgulanarak “biz kadinlar” 6znesi ile 6ldiiriilen kadinlarin yakinlar1 ve siddete
ugrayan kadinlar tarafindan kurulmustur.! Davali Dernegin faaliyetleri, oncelikle
http://anitsayac.com/ olmak iizere kadin cinayeti verilerini raporlama, 6284 sayili Kanun ve
Istanbul Sozlesmesi basta olmak iizere kanun taslaklarmin hazirlanmasi siirecine katki ve
mevzuatin uygulanmasi, dava takibi ve dernege 7/24 ulasabilme imkan1 saglayan bir ¢agri
hattinin isletilmesi olarak belirtilmekle birlikte bunlarla smirli olmaksizin kadin haklar
alaninda hak savunuculugu yapmak ve miicadele etmektir.?

3. IFOD tarafindan takip edilen ve katilma talebi sunulan® dava, Tiirk Medeni Kanunu’nun 89.
maddesi ve Dernekler Kanunu’nun 30. ve 32. maddeleri uyarinca “kanuna ve ahlaka aykiri
faaliyet yiiriitmek” iddiasiyla Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu Dernegi’nin
kapatilmasi istemi hakkindadir. Bu nedenle, G6zlem Raporu’nda oncelikle birka¢ ornekle
kisaca derneklere yonelik agilan davalarin arka plani aktarilacaktir. Raporun ikinci boliimiinde
Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu hakkinda baglatilan hukuki siire¢ agiklanacaktir.
Raporun son béliminde, tim bu hukuki siiregc Anayasanin 26. ve 33. maddeleri ile Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 10. ve 11. maddelerinde giivence altina alinan ifade ve
orgutlenme ozgiirliiklerine iliskin doktrin, Anayasa Mahkemesi ve Avrupa insan Haklari
Mahkemesi ictihatlar 15181nda degerlendirilecektir.

1 Bkz. https://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/hakkimizda
2 Bkz. https://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/hakkimizda
3 {FOD tarafindan sunulan 05.04.2023 Tarihli Miidahale Dilekgesi.



http://anitsayac.com/
https://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/hakkimizda
https://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/hakkimizda

IFOD

IFADE 0ZGURLUGU DERNEGI

Il Davanin Arka Plam

4. IFOD bir sivil toplum 6rgiitii olarak bu Dava Gozlem Raporu ile Tiirkiye’de faaliyet gdsteren
hak temelli derneklerin ortak sorunlara dikkat ¢cekmek istemektedir. Tiim bu ortak sorunlar
yakin tarihli bircok bagimsiz gozlemcinin degerlendirmesinde de not edilmistir.

5. Avrupa Konseyi Insan Haklar1 Komiseri Dunja Mijatovic, Subat 2020 yilinda yayimladigi, 15
Temmuz 2019 Tiirkiye Ziyaretini Miiteakip Rapor’un bir boliimiinii “Insan Haklari
Savunuculari ve Sivil Toplum” konusuna ayirmustir.* Raporda, hak temelli derneklerle ilgili
sorunlarin bir boliimiiniin yasal mevzuattan bir boliimiiniin de sivil toplumun ve insan haklari
savunucularinin sindirilmesi ve baski altina alinmasindan kaynaklandigi ortaya konulmustur.
Komiser ayrica 5 Mart 2024 tarihinde Tiirkiye’de ifade ve basin ozgiirliikleri ile hak
savunucularinin ve sivil toplumun durumuna iliskin bir memorandum yayinlamis ve 2020
raporundaki gozlemleri dikkate alindiginda durumda herhangi bir iyilesme olmadigi aksine
giderek daha da kétiilestigini vurgulamistir.®

6. Sivil toplum ve insan haklar érgiitleri iizerindeki bu baski 7262 Sayil1 Kitle Imha Silahlarmin
Yayimasmin Finansmanmin Onlenmesine iliskin Kanunun yiiriirliige girmesi ile daha
artmistir. Her ne kadar yasanin amaci Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin Terdrle
Miicadele Kararinin (2001-1373 sayili) ve kara para aklama ile terérizmin finansmanini
denetleyen hiikiimetleraras1 bir kurulus olan Mali Eylem Gorev Giicii'niin (FATF) 2019
raporunun yerine getirilmesi gibi goziikse de bu kapsamda olmayan ¢ok sayida hitkmun yasada
yer aldig1 ve dernekler lizerindeki denetimin orgiitlenme 6zgiirliigii ile bagdasmayacak sekilde
yogunlagtig1 goriilmektedir.

7. Nitekim bu diizenleme Insan Haklar1 izleme Orgiitii® gibi uluslararas1 STK’larin yaninda
Tiirkiye’de faaliyet gosteren STK’lar tarafindan elestirilmis’, Avrupa Konseyi Venedik
Komisyonu da yasanin orgiitlenme ve ifade 6zgiirliikkler: bakimindan yarattig: risklere dikkat
¢eken bir rapor yayimlamistir.®

8. Avrupa Komisyonu 2022 Tiirkiye Raporu’nda ise dogrudan davali Dernege agilan bu kapatma
davas1 da drnek olarak gosterilmistir.® Ilgili Rapor uyarinca dzellikle kadin siyasetcilerin ve

4 CommDH(20 Tiirkge geviri 20 ) 1, 19 Subat 2020 (https://rm.coe.int/avrupa-konseyi-insan-haklari-komiseri-dunja-
mijatovic-1-5-temmuz-2019-/16809c5187 )

> Memorandumun metnine suradan erisilebilir: https://rm.coe.int/memorandum-on-freedom-of-expression-and-of-
the-media-human-rights-defe/1680aebf3d

6 Turkiye: Yasa Teklifi Sivil Toplumu Tehdit Ediyor, https://www.hrw.org/tr/news/2020/12/24/377519 (erisim: 31
Ocak 2023).

" Kitle imha Silahlarinimn Yayilmasinin Finansmaninin Onlenmesine Iligkin Kanun Teklifi Anayasaya ve Orgiitlenme
Ozgiirliigiine Aykiridir!, Ortak Agiklama, 22 Aralik 2020, https:/siviltoplumsusturulamaz.org/ (erisim: 31 Ocak
2023)

8 Venedik Komisyonu, 7262 Sayili Kitle imha Silahlarinin Yayilmasinin Finansmaninin Onlenmesine iligkin
Kanunun Uluslararast Hukuk Standartlartyla Uyumuna liskin Gériis, CDL-AD (2021)023cor, 6.7.2021.

o Avrupa Komisyonu, 2022 Turkiye Raporu, s.16 ( https://neighbourhood-enlargement.ec.europa.eu/turkiye-report-
2022 _en)
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kadin orgiitlerinin sik sik gbzalti, sorusturma ve tutuklamalarla karst karsiya kaldigi ve bu
baskinin orgiitlenme, ifade, toplanma ve siyasi yagsama katilma 6zgiirliigiintin kullanilmasimin
oniinde ciddi bir engel olusturdugu belirtilmistir. Ayrica Tiirkiye’de davali Kadin Cinayetlerini
Durduracagiz Platformu Dernegi gibi daha pek ¢ok dernege yonelik baskinin varligindan s6z
edilmis ve dernek yoneticilerinin gézaltina alinmasi ve 6zellikle Cumhurbaskani ve bakanlar
da dahil olmak Uzere Ust diuzey kamu gorevlilerinin dava sirecinde ve dncesinde LGBTI+
dernek ve hak savunucularini hedef alan sdylemleri ve karalama kampanyalarinin oldugu
belirtilmistir.2® Ayrica insan haklar1 savunucularinin ve bagimsiz sivil toplum orgiitlerinin adli
sorusturmalar, davalar, tehditler, uzun siireli keyfi gozaltilar ve kotii muamelelerle karst
karsiya kaldigi ve bu durumun sivil toplum alaninda 6rgiitlenme ve ifade 6zgiirligii tizerinde
caydirici etkiye (“chilling effect”’) neden oldugu belirtilmistir.!!

9. Yine Avrupa Komisyonu’nun 2023 Tiirkiye Raporu’nda KCDP’na a¢ilan kapatma davasinin
reddine karar verildigi belirtilmis olsa da Tarlabas1 Toplum Merkezi’ne ve Rosa Kadin Dernegi
yoneticilerine yonelik davalarin devam ettigi belirtilerek kadin siyasetgilerin ve kadin
orgiitlerinin sik sik gozalti, sorusturma ve tutuklamalarla kars1 karsiya kaldigi ve bu baskinin
orgiitlenme, ifade, toplanma ve siyasi yasama katilma 6zgiirliigiiniin kullanilmasinin 6niinde
ciddi bir engel olusturdugu tekrarlanmigtir.*2

10. Ek olarak STK’lar hakkindaki kanunlarin belirsizlikler igerdigi ve keyfi uygulamalara agik
oldugu belirtilmistir. Ozellikle “tiim dernek iivelerinin Icisleri Bakanligi'na bildirilmesi”
seklindeki zorunlu kanuni diizenlemenin AGIT/Avrupa Konseyi’nin 6rgiitlenme &zgiirliigiine
iliskin kilavuz ilkeleriyle uyumlu olmadigi ve Kitle Imha Silahlarinin Yayilmasmin
Finansmanmin Onlenmesine Iliskin Kanun ile ilgili olarak Venedik Komisyonunun ve BM
Ozel Raportorlerinin mevzuatin belirli yonlerinin hiikiimet tarafindan revize edilmesi
seklindeki goriislerinin dikkate alinmadigi belirtilmistir.'®

11. Son olarak STK’larin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in yabanci fonlardan faydalanmis
olmalar1 nedeniyle, faaliyetlerinin su¢ olarak nitelendirilmesi riski ile kars1 karsiya kaldigi
eklenerek hiikiimet ile sivil toplum arasinda ortak ve seffaf yapict mekanizmalar ile ortak
politika olusturulmasi ve yasal c¢er¢evenin degistirilmesi konusunda igbirligi yapilmasina
ithtiya¢ duyuldugu belirtilerek Tiirkiye'deki yasal, mali ve idari yapilarin, sivil toplumun
gelismesine daha fazla olanak saglamasi gerektigi belirtilmistir.*

12. Avrupa Konseyi Insan Haklar1 Komiseri Dunja Mijatovi¢’in 05.03.2024 tarihinde yayimladig
Memorandumda KCDP’nun kadin haklar1 ve LGBTI+ haklar1 alaninda ¢alisan STK’lardan

19 ipid.

1 ibid.s.32

12 Avrupa Komisyonu, 2023 Turkiye Raporu, s.16 (https://neighbourhood-enlargement.ec.europa.eu/turkiye-report-
2023 en)

13 ibid, s.17.

% ibid.
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biri oldugu belirtilerek dogrudan Platform’a acilan kapatma davasina yer verilmistir.® Her ne
kadar dernege yonelik “hukuka ve ahlaka aykir1 eylemler” iddiasiyla agilan kapatma davasinin
reddine karar verilmis olsa da bu dava kadin haklar1 orgiitleri ve sivil toplum iizerinde ciddi
bir caydirici etki yarattigi aktarilmistir.'®

Tiirkiye hakkinda yayimlanan Memorandumda Tarlabagi Toplum Merkezi hakkinda devam
eden yargilama siirecine de dogrudan yer verilerek LGBTI+ topluluklariin iiyelerinin ve hak
savunucularmin baslatilan yargilama siirecleriyle suglu olarak damgalandig1 belirtilmistir.’

Sonug olarak IFOD, Platform’a yonelik agilan bu davanm tekil bir dava olmadigmi bu Dava
Gozlem Raporu ile vurgulayarak ifade 6zgiirliigii alaninda faaliyet gosteren bir sivil toplum
kurulusu olarak siirecin sivil toplum tizerindeki etkisini de gostermek istemektedir.

Dava Sureci
A Genel Bilgiler

IFOD hukuk ekibi, Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu hakkinda baslatilan TMK 'nin
89. maddesi ve Dernekler Kanunu’nun 30. ve 32. maddesi uyarinca Istanbul 13. Asliye Hukuk
Mahkemesi’nin 2021/539 Esas numarali dosyas1 nezdinde gerceklestirilen durugmalart takip
etmis ve yargilama iizerine gozlemler gerceklestirmistir.

Davanin 05.04.2023 tarihli besinci durusmasinda IFOD tarafindan da feri miidahillik talebinde
bulunulmustur.!® IFOD’{in bu talebi aym tarihli durusmada katilma talebinde bulunan diger
STK’larin talepleriyle birlikte reddilmistir. Davanin 13.09.2023 tarihli altinci ve son
durusmasinda davanin reddine karar verilmistir. Bu karar taraflarca istinaf edilmediginden
12.12.2023 tarihinde kesinlesmistir.

B. Davaname

Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi Fikri ve Smai Haklar Sorusturma Biirosu tarafindan
02.12.2021 tarihinde diizenlenen Davaname’de eski tarihli KCDP hakkinda yapilan
Bagbakanlik Iletisim Merkezi (“BIMER”)! sikayet dilekcelerinde Gzetle; Dernegin “kadin
haklarin1 koruma kisvesi altinda aile methumunu yok sayarak aile yapisini parcaladigi yine
kadinlar1 ve ¢ocuklar1 yok sayarak bu kisiler izerinden menfaat elde ettikleri, toplumda kaos
yaratip magduriyetleri artirmay1 amagladigi, Cumhurbaskan: hakkinda hakaret sdylemleri
oldugu, aileyi ve toplumu pargalamayr amacladigi, Sebahat Tuncel, Giilten Kisanak gibi

~ .9

isimlerle birlikte terdr faaliyetine katilan kadinlar1 savunarak yayin yapildig1” belirtilmistir.

15 Bkz. https://rm.coe.int/memorandum-on-freedom-of-expression-and-of-the-media-human-rights-defe/1680aebf3d
, 5.9-10.

16 ibid.

7 ibid.

1805.04.2023 tarihli Besinci Durusma Tutanagi

19 Temmuz 2018 tarihinden itibaren CIMER hizmeti ile birlestirilmistir.
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Ek olarak Dernek hakkinda yapilan yasal denetimler sonucunda olusturulan Denetim Raporlari
geregi Istanbul 1 Emniyet Miidiirliigii’niin cevap yazis1 diizenledigi belirtilerek dernek
yoneticilerinin bulundugu rapor nedeni anlasilamamakla birlikte davanamede yer almistir.
Ayrica KCDP’nin Tiziigi’niin dernek amacinin belirtildigi 3. maddesi de dogrudan
Davaname’ye eklenmistir.

Hangi somut faaliyetin kanuna ve ahlaka aykir1 oldugu somut olarak agiklanmaksizin
Dernegin, Dernekler Kanunu’nun 30. maddesi uyarinca “dernegin amaci disinda faaliyet
gosterdigi, dernek amacinin kanuna ve ahlaka aykir1 hale geldigi kanaati olustugu” belirtilerek
TMK’nin 89. maddesi uyarinca feshine karar verilmesi talep edilmistir.

C. Yargilama Asamasi

Istanbul 13. Asliye Hukuk Mahkemesi’nde goriilen davanin ilk celsesi 01.06.2022, ikinci
celsesi 05.10.2022, iigiinci celsesi 11.01.2023, dordiincii celsesi 08.02.2023, besinci celsesi
05.04.2023, altinc1 ve son celsesi ise 13.09.2023 tarihinde goriilmiistiir. Dosya kapsaminda
KCDP’nun kuruldugundan bugiine kadar dosyasini takip ettigi magdur aile ve yakinlar1 tanik
olarak gosterilmis ve dinlenmistir.

Kamuoyunda yakindan takip edilen ve basina yansiyan yargilama siirecinde asagida gosterilen
40’a yakin dernek, baro, konfederasyon, magdur ve yakinlarmin feri mudahillik taleplerine
iliskin olarak kanunda 6ngoriilen sartlarin olusmadigi belirtilmistir. Yargilama siireci basta
kadinlar, kadin avukatlar olmak iizere bir¢ok ulusal ve uluslararasi hak savunucusu, gézlemci,
STK ve siyasi tarafindan takip edilmistir.

Davanin 01.06.2022 tarihli 6n inceleme durusmasinda; Tiirkiye Barolar Birligi, Gaziantep
Barosu, Ankara Barosu Kadin Haklar1 Merkezi, Eskisehir Barosu, Izmir Barosu, Diyarbakir
Barosu, Tekirdag Barosu, Kocaeli Barosu, Kirklareli Barosu, Adiyaman Barosu, Tekirdag
Kadin Haklar1 Komisyonu ve Once Cocuklar ve Kadinlar Dernegi tarafindan feri miidahillik
talebi sunulmustur.

Davanin 05.10.2022 tarihli ikinci durugmasinda ise Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kadin Firsat
Esitligi Komisyonu Baskan vekili Eskisehir Milletvekili Jale Nur Siillii, CHP Insan
Haklarindan sorumlu Genel Baskan Yardimcisi Denizli Milletvekili Giiliizar Biger Karaca,
Isve¢ Konsoloslugu Baskonsolos Yardimcisi, Hollanda Baskonsoloslugu Baskonsolos vekili,
Istanbul Barosu Baskan Yardimcisi, Pen Norway Dernegi, Tiirk Universiteleri Kadinlar
Dernegi Mersin Sube Baskani, temsilcileriyle izleyici olarak durusmada hazir bulunmustur.
Bu durugmada Mor Cati Kadin Siginag1 Vakfi ve Tiirkiye Kadin Dernekleri Federasyonu
katilma talebinde bulunmustur.

Ayni durusmada dernek yetkilileri hakkinda ¢ogu KCDP’nun kurulusundan 6nce baslatilmis
dosyalar dava kapsamina dahil edilmistir. Ayni durusmada KCDP’nun destek verdigi
kamuoyunun yakindan takip ettigi 2020 yilinda Bodrum’da Cemal Metin Avcr tarafindan
oldiirtilen Pinar Giiltekin’in babasi, 2013 yilinda bosanma asamasinda oldugu esi tarafindan
Istanbul’daki isyerinde 6ldiiriilen Muhterem Evcil’in kiz1 Deren Melis Go¢men ve Manisa’da
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erkek arkadagsi tarafindan 2020 yilinda oldiiriilen Giilnur Kocabas'in yakini Yeliz Kurt feri
mudahale talebinde bulunmustur.

Platformun destek verdigi; Istanbul’da isyerinde calisan bir erkek tarafindan 2019 yilinda
Oldiiriilen Fatma Sengiil’iin kizi Agelya Uray Menemen 2. Asliye Hukuk Mahkemesi
araciligryla 04.11.2022 tarihli talimatla, Siirt’te esi tarafindan 2010 yilinda 6ldiiriilen 6gretmen
Esin Giines’in annesi Fahriye Isik Batman 2. Asliye Hukuk Mahkemesi araciligiyla 07.11.2022
tarihli talimatla, Istanbul’da bosanmak iizere oldugu esi tarafindan 2016 yilinda vurulan ve felg
kalan Handan Sevin Inebolu Asliye Hukuk Mahkemesi araciligiyla 21.11.2022 tarihli talimatla
ve Bolu’da 2015 yilinda kizi bigaklanarak oldurtlen Tulay Cift¢i Bodrum 3.Asliye Hukuk
Mahkemesi araciligiyla 24.11.2022 tarihli talimatla tanik olarak dinlenmistir

Davanin 11.01.2023 tarihli tiglincii ve 08.02.2023 tarihli dordiincii celsesinde KCDP vekilleri
tarafindan mazeret dilekgesi sunulmus ve dosya kapsaminda taniklarin hazir bulundurulmasi
icin siire verilmistir.

Davanin 05.04.2023 tarihli besinci durusmasinda Cinsel Siddetle Miicadele Dernegi, Sosyal
Politika Cinsiyet Kimligi ve Cinsiyet Yonelimi Dernegi, Cinsiyet Esitligi Izleme Dernegi,
Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi, Denizli Barosu, Ankara Barosu Gelincik Merkezi, Ankara
Barosu LGBTI+ Haklar1 Birimi, Ankara Barosu Kadin Haklar1 Merkezi, Istanbul Kadm
Kuruluslart Birligi, Kamu Emekgiler Sendikalar1 Konfederasyonu ve IFOD tarafindan feri
miidahillik talebi sunulmustur.

05.04.2023 tarihli ayn1 durusmada kamuoyunun yakindan takip ettigi ve platform tarafindan
destek sunulan magdur ve yakinlari tanik olarak dinlenmistir. Kamuoyunun takip ettigi
Ogrencisi Hasan Ismail tarafindan gorevi sirasinda oldiiriilen Cankaya Universitesi Hukuk
Fakiiltesi arastirma gorevlisi Ceren Damar’in babasi Mustafa Damar, Istanbul Anadolu 55.
Asliye Ceza Mahkemesi'nde cinsel saldir1 sucundan yapilan yargilama sonucunda karar
kesinlesen dosyadaki sikayet¢ci Arzu Sena Topuz ve slipheli bir dliimle kizin1 kaybetmis
Nurhayat Kiictikbaltacilar dinlenmistir.

Ek olarak besinci durusmada Tirkiye Barolar Birligi'nin Kadin Hukuku Komisyonlari,
Kirklareli Barosu, Istanbul Barosu Kadin Haklar1 Merkezi, Tiirkiye Barolar Birligi Kadin
Hukuku Komisyonu, Finlandiya Konsoloslugu, Fransiz Konsoloslugu, irlanda Konsoloslugu
ve Hollanda Konsoloslugu temsilcileriyle gozlemci olarak durusmada yer almistir.

Son olarak davanin 13.09.2023 tarihli son durusmasinda yukarida aktarilan yargilama
stirecinde aktarildig1 gibi yakinini kaybetmis magdur, aile ve yakinlari feri miidahale talebinde
bulunsa da bu talepler reddedilerek nedenleri gerekgeli kararda agiklanmak {izere davanin
reddine karar verilmistir.

D. Gerekceli Karar

Mahkeme’nin gerekgeli kararinda oncelikle Davaname ve KCDP’nin cevap dilekgesi
ozetlenerek aktarilmistir. Platformun cevap dilekgesine hukuka aykirt delil oldugu ileri siiriilen
dosya kapsamindan ¢ikarilmasi talep edilen yonetim kurulu iiyeleri hakkinda emniyette tutulan
belgeler dava dosyasindan ¢ikarilmamis ve istinaf kanun yolu asamasinda degerlendirilecegi
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belirtilerek gerekgeli karara esas alinmigtir. TMK’nin 89. maddesi uyarinca yapilan
degerlendirmede “Bir dernegin feshedilebilmesi i¢in o dernegin sug sayilan eylemlerin kaynagi
haline geldiginin, siiregelen ve birden c¢ok eylemin varliginin tespiti halinde miimkiin
oldugu, dernek kuruculariin asil amaglarinin dernek faaliyeti yiirlitmek olmayip dernek adi
altinda sug islemeye veya ahlaka aykir1 ¢caligmalar yapmaya yasal zemin hazirlamak olmas1”
gerektigi belirtilmistir.

Ek olarak TMK’nin 60. maddesi uyarinca tiiziikte ve kurucularin hukuki durumlarinda kanuna
aykirihik veya noksanlik tespit edildigi durumlarda da bunlarin giderilmesi veya
tamamlanmasinin derhal kuruculardan istenecegi veya bunlarin giderilmesi igin siire
verilebilecegi eger verilen siirede bu degisiklik yapilmaz ise fesih karar1 verilebilecegi yerlesik
Yargitay ictihadina? atifla aktarilmstir.

Sonu¢ olarak; davanamenin ekinde sunulan ceza dosyalarmin bir kismimin Platform
yoneticileri hakkindaki davalara konu eylemlerin davali dernegin kurulusundan 6nce oldugu
digerlerinin ise su¢ ve cezalarin sahsiligi ilkesi uyarinca bu kapsamda kaldigindan davali
dernege izafe edilebilecek siiregelen birden fazla eylemin bulunmadig1 belirtilmistir. Ek olarak
yargilama boyunca dinlenen tanik beyanlarina atifla davali dernegin tiiziiglindeki kurulus
amacina uygun olarak hareket ettigi degerlendirilmistir. Ayrica dernegin kanuna ve ahlaka
aykiri hale geldigine iliskin ileri siiriilen iddialar nedeniyle dernek yoneticilerinin
yargilanmadigi ve bdyle bir ihtimalde dahi ancak dernek yoneticilerine ceza verilmesi miimkiin
oldugundan Davanameye konu edilen eylemlerin, davali dernegin bu “sucun kaynag1” haline
geldigini gostermeye yeterli kabul edilmeyerek davanin reddine karar verilmistir.?!

Hukuki Degerlendirmeler
A. Davanamenin Kabulii Acisindan

Istanbul Cumhuriyet Bagsavcilig: Fikri ve Sinai Haklar Sorusturma Biirosunun 07.02.2022
tarthli 2021/570 Esas ve 2021/17 sayili1 davanamesi ile KCDP hakkinda fesih davasi agilmustir.
Davanamede Istanbul Valiligi Il Dernekler Miidiirliigii’niin 29.03.2021 tarihli 87385697-
472.99-E.29879 sayili yazistyla KCDP hakkinda bir¢ok sikayet dilekcesi oldugu ve gereginin
yapilmas1 gerektigi aktarilarak KCDP yonetim kurulu iiyelerinin Istanbul 11 Emniyet
Miidiirligi tarafindan hazirlanan “toplumsal olay kayitlarina™ atifla Platformun faaliyetleriyle
hicbir ilgisi olmayan ve kurulusundan 6nce agilmig ceza sorusturmalarina atifla TMK’nin 89.
ve Dernekler Kanunu’nun 30. maddeleri uyarinca Platform’un feshi talep edilmistir.

5253 sayili Dernekler Kanunu, 04.11.2004 tarihinde yiiriirlige girmis ve 2908 sayili ve
06.10.1983 tarihli Dernekler Kanunu yiiriirliikkten kaldirilmistir. 5253 sayili Kanunun Genel
Gerekgesinde bu degisiklik ile ilgili olarak sivil toplum orgiitlerinin faaliyetleri ile dernek
kurma hakkina bir giivenlik sorunu olarak yaklasilmasimin olumsuz sonuglar dogurdugu

20 Yargitay 8. Hukuk Dairesi'nin 2017/3268Esas -2017/15493 Karar say1li ilam1 ve yine ayn1 yondeki 2017/15088
Esas- 2017/14442 Karar say1l ilamu.
21 13.09.2023 Tarihli Gerekeeli Karar
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vurgulanmistir. Bu kapsamda dernek seklinde orgiitlenen sivil toplum 6rgiitlerinin etkili bir
sekilde calismasinin saglanmasi, Devlet ve diger kisilerin keyfi miidahalelerinin 6nlenebilmesi
icin yeni bir yasal zemin ihtiyact dogdugu belirtilmistir. Bu geri plan ile birlikte Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesinin (“AIHS”) 11. maddesi ile Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin
(“AIHM”) Kkararlarindaki ilkelere uygun olarak “dernek kurma ve lyelik konusundaki
kisitlamalarin azaltilmasi, dernek faaliyetine serbestlik saglanmasi, derneklere uygulanan
yaptirimlarin ve biirokrasinin azaltilmasi” amaglarin1 gerceklestirmek tizere 5253 sayil
Kanun yiiriirliige girmistir.?2

5253 sayili Kanunun amacina uygun olarak getirdigi dnemli degisikliklerden biri dernegin
feshi, kendiliginden dagilmis sayilmasi ve kapatilmasi halleri ile ilgili olarak Cumhuriyet
Savcisina dava agma yetkisi vermemesidir. Nitekim doktrinde bu husus, 5253 sayili Kanun ile
Cumhuriyet Savcisinin dernegin feshi, kapatilmasi davalar1 bakimindan 6zel hukuka iliskin
gorevlerinde bir sistem degisikligine gidildigi seklinde yorumlanmistir.?® Dolayisiyla,
Cumhuriyet Savcilari, Dernekler Kanunu kapsaminda diizenlenen suglari takip etmekle gérevli
olsa dahi bu Kanun uyarinca fesih talepli olarak hukuk davasi agma yetkileri yoktur.

Cumhuriyet Savcilarina fesih davasi agma yetkisi TMK’nin 89. maddesinde taninmigtir. Bu
maddede bir dernegin amacinin kanuna veya ahlaka aykir1 hale gelmesi halinde fesih davasi
acilabilecegi belirtilmistir. Buna ragmen Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi Fikri ve Sinai
Haklar Sorusturma Biirosu tarafindan sunulan davanamede KCDP’nun hangi eyleminin ne
sekilde TMK’nin 89. maddesi kapsaminda degerlendirildigi belirtilmedigi ve savcilik
makaminin, Dernekler Kanunu’nun 32. maddesi ile TMK’nin 89. maddesine atif yapmakla
birlikte somut hicbir degerlendirme yapmadigi goézlemlenmistir. Baska bir ifade ile
Davaname’de hi¢bir hukuka aykir1 somut eylem gosterilmeksizin dernegin feshi davasinin
acildig1 goriilmektedir.

Yukarida aktarilan nedenlerle IFOD; Davaname’de sadece TMK’nin 89. maddesine atif
yapilmasinin bir dernek hakkinda fesih davasi acilmasi i¢in yeterli olmadigi ve bu nedenle
davanamenin kanuna aykirt oldugu kanaatindedir. Dolayisiyla keyfi nitelikte diizenlenen
davanamenin, oOrgiitlenme Ozgiirliigiine yonelik oOlglisiiz bir miidahale teskil ettigi
diistiniilmektedir.

B. Dernegin Feshine iliskin Yargilama Konusu Kanuni Diizenlemeler

Davanamede Dernekler Kanunu’nun 30/a, 32/0 ve TMK’nin 89. maddelerine atifla KCDP
feshi talep edilmis ve hukuki siire¢ baslatilmistir. Her ne kadar KCDP hakkinda Istanbul 13.
Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 13.09.2023 tarihli durusmasinda davanin reddine karar verilmis
ve 12.12.2023 tarihinde bu karar kesinlesmis olsa da bu Dava Gozlem Raporu’nun “Davanin
Arka Plan1” baslig1 altinda Tiirkiye hakkinda diizenlenen raporlar uyarinca aktarildig: iizere
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5253 sayili Dernekler Kanunun Genel Gerekgesi igin bkz.
https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss1393m.htm.

Mustafa Saldirim, Cumhuriyet Saveisi’nin Ozel Hukukta Dernek ve Sendika Tiizel Kisiliginin Sona Erdirilmesine
iliskin gérevleri, TBB Dergisi, Say1 59, 2005, s. 361.
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Tiirkiye’de kapatilma riski ile karsi karsiya olan birgok STK bulunmaktadir. Dolayisiyla
IFOD; KCDP hakkinda agilan davanin tipik bir hukuki taciz arac1 oldugu kanaatindedir. Bu
tlr davalar sonu¢ almaktan ziyade sivil toplumu yipratmak ve faaliyetlerini yapmaktan
alikoymak ve caydirmak amaciyla agilmaktadir. Asagida agiklanacagi gibi, uluslararasi
literatiirde bu tur davalara SLAPP (Strategic Lawsuits Against Public Participation-Halkin
Katilimina Kars1 Stratejik Davalar) denilmektedir. IFOD, bir cezalandirma ve caydirma araci
olarak kullanilan SLAPP davalar ile miicadele edebilmek i¢in bu davalarin dayanagi olan
yasal cercevenin ortaya konulmasi ve bu hiikiimlerin kanuni sinirlarmin belirtilenmesi
gerektigi diisincesindedir.

Dernekler Kanunu’nun “Kurulmasi yasak olan dernekler ve yasak faaliyetler” baslikli 30.
maddesinin (a) bendi “a) Tiiziiklerinde gdsterilen amag ve bu amact gerceklestirmek iizere
stirdiiriilecegi  belirtilen ¢alisma konulart disinda faaliyette bulunamaziar.” seklinde
diizenlenmistir.?*

Yine Dernekler Kanunu’nun “Ceza hiikiimleri” baslikli 32. maddesinin o bendi ise “o) 30 uncu
maddenin (a) bendinde belirtilen yasaga aykirt hareket eden dernek yoneticileri elli giinden az
olmamak iizere adli para cezasi ile cezalandirilir. Ayni maddenin (c) bendine aykiri faaliyette
bulunan dernek yoneticileri, fiilleri daha agir bir cezayr gerektirmedigi takdirde, bir yildan ii¢

vila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir ve tesisin kapatilmasina da karar verilir.”
seklindedir.?®

Bu iki huiktim birlikte degerlendirildiginde herhangi bir yasaya ya da bir ahlak kurala aykir1 bir
eylemin bir dernegin kapatilmasi1 sonucu doguramayacagi agiktir.

Diger taraftan TMK’nin 89. maddesinde “Dernegin amaci, kanuna veya ahlaka aykiri hdle
gelirse; Cumhuriyet savcisinin veya bir ilgilinin istemi iizerine mahkeme, dernegin feshine
karar verir. Mahkeme, dava sirasinda faaliyetten alikoyma dahil gerekli biitiin onlemleri alir.”
seklinde diizenlenmistir.2®

Yargitay’a gore suc nedeniyle fesih olarak adlandirilan fesih nedeni i¢in dernek organi olarak
hareket eden kisilerin birden fazla sug teskil eden fiilinin siireklilik kazanmasi ve de dernegin
bu suclarin kaynag haline gelmesi aranmaktadir. Yargitay bu kriterler ile sug isnadini yeterli
gormemekte, tutarli ictihadi haline gelen kararlarinda dernek yoneticileri hakkinda mutlaka
“kesinlesmis mahkeme karar1” aramaktadir (bkz. Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 1999/13056 E.,
2000/313 K., 27.09.1999; 1990/755 E., 1990/2242, 23.02.1990). Yargitay’in yaklasik 30 yildir
takip ettigi bu tutarli i¢tihadinin temelini; Anayasa Mahkemesinin Siyasi Partiler Kanununun
103. maddesi yorumu olusturmaktadir (AYM, 92/1-93/1 sayili ve 14.07.1993 tarihli karar).
Anayasa Mahkemesi, bu kararinda bir siyasi partinin yasak eylemlere odak olmasini,
“kanunsuz siyasi faaliyetlerin mihraki olmayr sucun kesif sekilde islenmesi, birden fazla
mahkdmiyet... ” seklinde yorumlamastir.

24
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Bkz. https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5253&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
ibid.

%6 Bkz. https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf
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Hatta; sug teskil eden tek bir eylemin varligi da fesih i¢in yeterli olmayip birden fazla eylem
nedeniyle dernegin bu suglarin kaynagi haline gelmesi arasinda somut bir bag kurulmasi sarti
aranmakta; dernegin sug¢ sayilan eylemlerin kaynagi haline geldiginin ve slregelen birgok
eylemin varligimin gosterilemedigi durumda gergeklesen fesih isleminin hukuka aykir
olduguna hiikmedilmektedir (Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2017/1032 E., 2017/8177 K.,
01.06.2017; Yargitay 18. Hukuk Dairesi, 2015/16844 E., 2015/14859 K., 20.10.2015;
2015/12302 E., 2015/14337 K., 13.10.2015; 2013/16293 E., 2014/4724 K., 17.03.2014;
2013/4155 K., 2013/4476 K., 25.03.2013). Yargitay; bir kararinda dernek yoneticileri
hakkinda verilen hiikmiin agiklanmasi kararinin sayilan kosullart karsilamadigini tespit ederek
dernegin kapatilmasi kararmin bozulmasina hiitkmetmistir (Yargitay 18. Hukuk Dairesi,
2014/21559 E., 2015/35 K., 13.01.2015). Bu kararlarda Yargitay kumar oynanmasi,
uyusturucu ticareti, terdr Orgiitiine yardim gibi mahkeme kararlar1 ile kesinlesmis
mahkumiyetler bakimindan dahi tek bir mahkumiyetin dernegin feshi icin yeterli olmadigini
tespit etmistir.

Davali Dernek vekillleri tarafindan sunulan dilekgelerde ve durusma sirasinda yapilan
savunmalarda dzetle; Davaname’ye konu BIMER sikayetlerinde yer alan Internet sayfalarinin
davali dernegin kullaniminda oldugunun tespit edilmedigini, Valilikge sunulan Denetim
Raporu’na iligkin yiikiimliliigiin dernek tarafindan yerine getirildigini, Dernegin yonetim
kurulu iiyesi Fidan Ataselim’in ifade verdigi sorusturma dosyasinda kovusturmaya yer
olmadigina karar verildigini ve bu dosyalarin higbirinin dernegin faaliyetleri ile bir ilgisinin
olmadigini dile getirmislerdir. Ek olarak dosya kapsamina dahil edilmeye calisilan Istanbul 1l
Emniyet Miidiirligii tarafindan hazirlanan “toplumsal olay kayitlarinin™ 6zel hayatin gizliligi
hakkini ihlal ettigini ve hukuka aykiri delil oldugunu belirterek dernegin kapatilmasini
gerektirecek bir sebebin bulunmadigini iddia etmislerdir.

Sonug olarak mahkeme fesih talebini reddetmistir. Ancak yasada ve yargisal ictihatlarda bir
dernegin kapatilmasini gerektiren durumlar agik olarak ortaya konulmus olmasina ve daval
dernek bakimindan hi¢bir somut neden bulunmamasina ragmen Cumhuriyet Savciliginca
tamamen mesnetsiz bir dava agilmis olmasinin sivil toplumu baski altina almay1 amaglayan
hukuksuz bir islem oldugu degerlendirilmektedir. IFOD agilan davanin cezalandirma ve
caydirma amaci tastyan planli bir SLAPP davasi oldugu kanaatindedir.

C.  Ifade ve Orgiitlenme Ozgiirliigii Hakk

Dernek kurma ve dernege iiye olma hakki demokratik toplumun temelini olusturan ifade
Ozgiirliigliniin bir uzantisi olan fikir ve goriislerin orgiitlii bir sekilde ifade edilmesine olanak
saglamaktadir. Dolayisiyla AIHM’nin son kararlarinda ifade ozgiirliigii ile Orgitlenme
ozgiirligiinii birlikte degerlendirmekte “...foplantilarin bildirilmesi sartinin gerekgesine
uymadigini ve bu diizenlemenin sadece ilgili toplanti ve gosterilerden ziyade tiim protesto veya
ifade eylemlerine uygulanmaswn fikirlerin ozgiirce iletilmesiyle bagdasmayan ve ifade
ozguirliigiinii  baltalayabilecek  bir  6n  kisitlama  yaratacagmi...”  belirtmektedir
(Bodalev/Rusya, no. 67200/12 06/09/2022, 8103).
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Ifade Ozgiirliigii Anayasa’nin 26, 27 ve 28. maddeleri ile Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi
(“ATHS”)’nin 10. maddesinde giivence altia almmis olup bu hak ancak Anayasa’nin 13. ve
26. maddeleri ve ATHS 10/2 maddesi kapsaminda kanunen 6ngériilen sinirli sebepler ve mesru
amaglarla, demokratik toplum diizeninin gerekleri ve sinirlama amaci ile araci arasinda 6l¢lu
bir denge gozetilerek, hakkin 6zline dokunmadan sinirlandirilabilir. Ayni sekilde orgiitlenme
Ozgiirliigiiniin temel kullanim bi¢imlerinden biri olan dernek kurma ve dernege iiye olma
ozgiirliigii de Anayasanin 33. maddesinde ve AIHS’in 11. maddesiyle giivence altina alinmis
olup yine bu sdzlesme ve Anayasa hiikiimlerine uygun olarak ancak yukarida belirtildigi
sekilde smirlandirilabilir.

AIHM Biiyiik Dairesi yakin tarihli kararlarinda daha 6nce sadece basin i¢in 6ngérdiigii kamu
gozciileri  kategorisini  genisletmistir. Kamuyu ilgilendiren konularda kamuoyunun
bilgilendirilmesi, demokratik bir toplumun diizgiin isleyisi agisindan hayati bir 6neme sahiptir.
Kamusal meselelerin kamuoyu tarafindan agikga tartisilmasi, S6zlesme’nin temelinde yer alan
demokrasi, insan haklarina saygi ve hukukun istiinliigii degerlerinin hayata gecirilebilmesi
acisindan mutlak bir gerekliliktir. Kamuyu ilgilendiren konularda bilgi verirken basinin
“kamunun bekgi kopegi” gibi hareket etmesi demokratik toplumun ¢ikarinadir. AIHM’e gére
bu rol artik sadece basinla sinirli degildir. Kamuoyunu aydinlatmak amaciyla hareket eden sivil
toplum kuruluslari, akademik arastirmacilar, edebiyat yazarlari, bloggerlar ve popiiler sosyal
medya kullanicilarinin da “kamunun bekg¢i kdpegi” roliinii oynadiklarini kabul etmektedir
(Medzlis Islamske Zajednice Brcéko ve Digerleri/Bosna Hersek [GCJ, no. 17224/11,
27.06.2017; Falzon/Malta, no. 45791/13, 20.03.2018; Cangi/Tiirkiye, no. 24973/15,
29.01.2019; Rebechenko/Rusya, no. 10257/17, 16.04.2019).

AIHM Altug Taner Akcam/TUrkiye kararinda, bagvuruya konu ilgili kanun hiikmii uyarinca
dava agilmamis olsa dahi bagvurucu hakkinda siirekli sorusturma agilmasi ve potansiyel olarak
yaptirim uygulanabilmesi korkusunun ifade 6zgiirliigii hakkinin kullanimini caydirict etkisi
sebebiyle simirlayacagint belirtmistir (4A/tug Taner Ak¢am/Tiirkiye, B. No: 27520/07,
25.10.2011, § 68).

IFOD; Avrupa Komisyonu’nun 2022 ve 2023 Tiirkiye Raporu’nda belirtigi iizere davali Kadin
Cinayetlerini Durduracagiz Platformu Dernegi’ne ve pek cok sivil toplum kuruluslarina
acilmis kapatma davalarina dayanak kanun hilkmiiniin bu davada oldugu gibi uygulanmasinin
STK’larin faaliyetleri agisindan caydirici etki yaratacagi tespitine katilmaktadir.

D. Davanin Kamusal Katillma Kars1 Stratejik Dava Kapsaminda
Degerlendirilmesi (“SLAPP”)

[FOD; Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu Dernegi’ne yoneltilen kapatma davasinin
literatiirde “Kamusal Katilima Kars1 Stratejik Dava” (Bkz. Strategic Lawsuit Against Public
Participation) (“SLAPP”) olarak bilinen dava tiiriiniin bir 6rnegi oldugunu belirtmek ister.

Avrupa Komisyonu 2020 yilinda yayinladigi Avrupa Demokrasi Eylem Plani’nda (COM
(2020) 790 final, 3.12.2020) KKKSD’leri tacizin 6zel bir bi¢imi olarak tanimlamistir. Giiglii
bireyler, sirketler veya devlet yetkilileri tarafindan dayanaksiz iddialara dayali olarak,
cogunlukla da gazetecilere ve insan haklar1 savunucularina karsi agilan bu tir davalarla kamu
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yararini ilgilendiren bir konuda elestirilerini dile getiren kisilerin sansiirlenmesi, sindirilmesi
ve susturulmasi amacglanmaktadir.?’

55. Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi’nin 23.11.2023 tarihinde yayimladig1 “Demokratik
Bir Toplum I¢in: SLAPP’lere Kars1 Miicadele” (Bkz. “Countering SLAPPS: an imperative for
a democratic society”) Raporu’nda?® SLAPP kavrami “kamuyu ilgilendiren” konularda
toplumsal tartismanin, gazeteciligin, hak savunuculugunun ve sosyal medyanin agilan koti
niyetli davalarla ve/veya yaptirimlarla engellenmesi olarak ifade edilmistir.?° Bu tur davalara
“y1ldirma” davalar1 denilebilir.

56. Ayrica ayn1 Rapor’da bir¢ok akademisyen, kanun koyucu ve STK’nin da benzer yaklagimi
oldigunu belirterek SLAPPlerin tek tip bir yasal islem ile ifade edilemeyecegi eklenmistir.

57. Raporda “SLAPP” (Yildirma) davalarinda davaci taraf i¢in agsagida belirtilen 6zellikler 6rnek
olarak siralanmistir.

e Dava, davalinin (¢ogunlukla bir gazeteci, bir medya kurulusu, bir aktivist veya bir
kampanya organizasyonunun) yaptig1 bir yayma veya yaymlamay1 planladigi bir yayina
yanit olarak, bunu durdurmak i¢in agilir,

e Bireyler mali acidan daha savunmasiz oldugundan siklikla calistiklar1 kuruluslar (tiizel
kisileri) yerine (6rnegin, gazeteleri yerine bir gazeteci) bireyleri hedef alir,

o Genellikle davaci taraf mali, ekonomik veya politik olarak veya bu faktorlerin bir
kombinasyonu yoluyla davaliya kars1 goreceli olarak daha gii¢lii bir konumdadir,

e Agresif bir sekilde cergevelenmis veya yanlis arglimanlar ileri siiren hatta genel olarak
zayif hukuki veya olgusal argiimanlara sahiptir,

e Fahis miktarda tazminat, kamuya agik bir 6ziir veya her ikisini birden talep eder,

e Davayi1 uzatmay1, maliyetleri artirmay1 ve davaliyr savunma yapmak igin zaman, para ve
diger kaynaklar1 harcamaya zorlamay1 amaglar,

e Yeni davalar agmakla tehdit eder,
e Davaliya/saniga karsi baska sekillerde gozdagi, taciz veya tehditte bulunur,
e Davaci gegmiste de benzer davalar1 agmustir,

e Davay: karmasik ve sonsuz hale getirmeye calisarak, bazen sinir 6tesi bir unsurla, ayni
olayla ilgili olarak dogrudan veya iliskili taraflar araciligiyla farkli koordineli yasal
islemler baslatir,

27 Bkz. https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52020DC0790&from=EN, s. 14.
28 Bz, https://pace.coe.int/en/files/33161/html
29 ibid, §1.
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e Toplum nezdinde davaliyi/sanigi kiigiik diisiirmek ve mesruiyetini zedelemek amaciyla,
saniklara/davalilara kars1 asagilayici kamusal agiklamalar yapar,®

Rapor’da sayilan bu 6zelliklerin hepsi her davada bulunmasa da bu 6zellikler ne kadar ¢ok
olursa SLAPP davasi olma ihtimalinin de o derece arttig1 belirtilmistir.

Bu hususlar dikkate alindiginda, somut davanin, kadin haklar1 alaninda faaliyet gosteren
KCDP hakkinda asilsiz ve soyut nitelikteki BIMER sikayetlerine dayanilarak Istanbul
Cumbhuriyet Bagsavciligi tarafindan agildigi, davanamede bir dernegin feshini gerektirebilecek
hicbir somut eyleme yer vermeksizin dernek ile alakasiz, bazi dernek iiyeleri hakkinda dernek
acilmadan ¢ok dnce agilmis sorusturma dosyalarinin delil gibi sunuldugu, ayn1 sekilde Istanbul
Emniyet Miidiirliigli tarafindan hukuka aykir1 olarak tutulan ve 6zel hayatin gizliligini ihlal
eden belgelerin davanamede delil olarak sunuldugu ve hukuka aykir1 elde edilen delillerle dava
sirecinin yirituldigi ve Platformun kapatilma tehdidi ile kars1 karsiya kaldig1 gozetildiginde
bu davanin yukarida aktarilan Rapor’da yer alan kriterlerle ortiistiigii ve bir yildirma davasi
niteligi tasidig1 aciktir.

SONUC

Raporda detayli olarak agiklandigi tizere, KCDP hakkinda agilan davanin ifade ve 6rgiitlenme
ozgilrliigiine yonelik agir ve hukuka aykir1 bir miidahale teskil ettigi agiktir.

Her ne kadar yargilama neticesinde davanin reddine verilmis olsa da bu Dava Gozlem
Raporu’nda agiklandigr tizere KCDP’na yonelik agilan kapatma davasinin tekil bir drnek
olmadig1 biitiin sivil topluma yonelik yildirma taktiginin bir araci oldugu anlagilmaktadir.
Dolayisiyla IFOD, bu Dava Gézlem Raporunda atif yapilan uluslararasi raporlarda dile
getirilen STK’lar, hak savunucular1 ve gazeteciler iizerindeki baskilarin caydirict etkisine
katilmaktadir.

Ayrica IFOD, KCDP, Tarlabas1 Toplum Merkezi ve Rosa Kadin Dernegi yetkililerine yonelik
baslatilan hukuki siireclerin, mevzuatin kotii niyetli kullanimina dayanan birer SLAPP 6rnegi
olarak degerlendirilebilecegi diisiincesindedir.

Sonug olarak bu yargilama; Tiirkiye’de muhalif kisilerin ve kurumlarin hedef alinarak yargi
eliyle baski altina alinmasi, sansirlenmesi ve susturulmasmin orneklerinden birini teskil
etmektedir. KCDP’na yonelik yargilamanin dogurdugu caydirict etki yalnizca davali kurum
ile siirlt olmayip, bitiin STK’larin ve muhalif seslerin kisilmasina, susmasina yol agabilme
kapasitesini haizdir. Bu durum, insan haklarina iliskin en temel ilke ve giivencelerin islevsiz
hale geldigini, yargi organlarinin haklarin giivencesi olmaktan ¢iktigin1 gostermesi
bakimindan, toplumun yargiya ve hukuka duydugu giiveni zedelemektedir.

30
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KAYNAKLAR

Kararlar
° Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
Bodalev/Rusya, no. 67200/12 06/09/2022

Medzlis Islamske Zajednice Brcko ve Digerleri/Bosna Hersek [GCJ, no. 17224/11, 27.06.2017
Falzon/Malta, no. 45791/13, 20.03.2018

Cang/Tiirkiye, no. 24973/15, 29.01.2019
Rebechenko/Rusya, no. 10257/17, 16.04.2019
Altug Taner Ak¢am/Tiirkiye, no: 27520/07, 25.10.2011

. Anayasa Mahkemesi
AYM, 92/1-93/1 sayil1 ve 14.07.1993 tarihli karar1
° Yargitay

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 2017/3268Esas -2017/15493 Karar
Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 2017/15088 Esas- 2017/14442 Karar

Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 1999/13056 E., 2000/313 K., 27.09.1999; 1990/755 E., 1990/2242,
23.02.1990

Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2017/1032 E., 2017/8177 K., 01.06.2017

Yargitay 18. Hukuk Dairesi, 2015/16844 E., 2015/14859 K., 20.10.2015; 2015/12302 E.,
2015/14337 K., 13.10.2015; 2013/16293 E., 2014/4724 K., 17.03.2014; 2013/4155 K.,
2013/4476 K., 25.03.2013

Yargitay 18. Hukuk Dairesi, 2014/21559 E., 2015/35 K., 13.01.2015
Raporlar

CommDH (20 Turkge ceviri 20) 1, 19 Subat 2020 (https://rm.coe.int/avrupa-konseyi-insan-
haklari-komiseri-dunja-mijatovic-1-5-temmuz-2019-/16809c5187 )

Avrupa Komisyonu, 2022 Tirkiye Raporu, s.16 ( https://neighbourhood-
enlargement.ec.europa.eu/turkiye-report-2022_en )

Avrupa Komisyonu, 2023 Trkiye Raporu, s.16 (https://neighbourhood-
enlargement.ec.europa.eu/turkiye-report-2023 en)

Venedik Komisyonu, 7262 Sayili Kitle Imha Silahlarmin Yayilmasinin Finansmanmin
Onlenmesine iliskin Kanunun Uluslararas1 Hukuk Standartlartyla Uyumuna iliskin Gériis, CDL-
AD (2021)023cor, 6.7.2021
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