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MUSTAFA KOMUS
Tiirk Ceza Kanunu’nun 125/(3) Maddesi

Giris

1.

Bu dava gozlem raporu, Tiirkiye’de diisiince ve ifade ozgiirlikklerini korumay1 ve gelistirmeyi
amaglayan, kir amac1 giitmeyen bir sivil toplum 6rgiitii olan Ifade Ozgiirliigii Dernegi (“IFOD”)
tarafindan hazirlanmistir. IFOD, gézlem raporunda Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 6. ve 10.
maddesi ile giivence altina alinan adil yargilanma hakk1 ve ifade ve basin 6zgiirliigii hakki {izerine
Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi ictihadi ile belirlenen standartlar1 esas almistir.

2019 yilinin Haziran ayinda dénemin Maliye ve Hazine Bakani Berat Albayrak’in Miss Turkey
2003 (Tiirkiye Giizellik Kraligesi Yarigmasi) ikincisi manken ve oyuncu Ozge Ulusoy ile iliski
yasadigi iddias1 giindeme gelmistir.

Berat Albayrak, Cumhurbaskan1 Erdogan’in damadidir ve ayn1 zamanda farkli kademelerde iist
diizey biirokrat olarak gorev yapmustir. Berat Albayrak, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin 25, 26
ve 27. dénemlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Istanbul Milletvekili segilmistir. Ilerleyen
sirecte ise 2015-2018 yillar1 arasinda Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakani ve 2018-2020 yillar
arasinda Hazine ve Maliye Bakani olarak gorev yapmustir.

Sosyal medyada yayinlanan bir gorsel kisa siirede kamuoyu tarafindan tartisilmaya baslanmustir.
S6z konusu gorselde Berat Albayrak ile Ozge Ulusoy bir yatta goriintiilendigi iddia edilmektedir.
Ote yandan, Berat Albayrak ile Ozge Ulusoy’un iliski yasadig1 iddias1 sebebiyle Berat Albayrak ile
Cumhurbagkan1 Erdogan’mn oglu Burak Erdogan’in kavga ettigi yoniinde basinda haberler
yapilmustir.

Konu ile ilgili olarak Eksi Sozliik (www.eksisozluk.com) olarak bilinen bir internet sitesinde
kullanicilar “Berat Albayrak Ozge Ulusoy iliskisi Iddiasi” adi altinda bir bashk acarak
goriislerini ifade etmistir. Internet sitesi, iiyelerin kendi belirledikleri konularda baslik agmasi ve

acilan bagliklara yorumlarda bulunmasi seklinde faaliyet gostermektedir. Kamuoyunda glindem
olan konular siklikla Eksi Sézliik kullanicilari tarafindan tartisiimaktadir. Berat Albayrak ve Ozge
Ulusoy’un iligki yasadigi iddias1 da agilan baslik altinda kisa siirede bir¢ok kullanici tarafindan
degerlendirilmistir.

21.06.2019 tarihinde ise Eksi Sozliik’te “Albayrak-Ozge Ulusoy bashg kaldirildr” giindemi ile
bir farkli bir baslik ac¢ilmistir. S6z konusu baglik altinda kullanicilar bu sefer Berat Albayrak ile
Ozge Ulusoy’un iliski yasadig: iddiast ile ag1lan baslhigin erisime engellenmesi {izerine goriislerini
ifade etmistir. Baglik altinda yapilan ilk paylasim erigim engeli kararinin duyurulmasindan ibarettir.

“Eksi Sozliik'te agilan “Berat Albayrak Ozge Ulusoy iliskisi iddiasi” bashg Hazine ve
Maliye Bakam Berat Albayrak’in talebi iizerine kaldirildi. Eksi Sozliik'te agilan “Berat
Albayrak Ozge Ulusoy iliskisi iddiasi” bashigina erisim engeli getirildi. Bashga
verdigi 18.06.2019 tarih ve 2019/4832 d.is sayili karart uyarinca bu baslkta yer alan
iceriklere erigimin engellenmesine karar verilmigtir” wuyarisi ile karsilasiyor.”

seklindedir.
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Baslik altinda Berat Albayrak’in talebi ile istanbul Anadolu 1. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan
2019/4832 D.Is sayili dosya kapsaminda verilen 18.06.2019 tarihli karar duyurulmustur. Erisim
engeli karar1 sebebiyle “Berat Albayrak Ozge Ulusoy Iliskisi Iddias1” baslikli icerige
erigilememektedir.

Eksi Sozliikte giindem olan erisim engeli ile ilgili olarak Birgiin Gazetesi, 21.06.2019 tarihinde ve
https://www.birgun.net/haber/eksi-sozluk-teki-berat-albayrak-ozge-ulusoy-basligi-kaldirildi-
259466 URL adresi lizerinden “Eksi Sozliik’teki Berat Albayrak-Ozge Ulusoy bashg kaldirildr”
baglikli bir haber yayinlamistir. S6z konusu haberde Birgiin Gazetesi, Berat Albayrak’in talebi
tizerine Eksi Sozliik’te acilan bagligin erisime engellendigini okuyucularina duyurmustur. Haberde
erisim engeli kararinin duyuruldugu Eksi Sozlik sayfasinin gorseline yer verilmistir. Haber
asagidaki gibidir.

“Eksi Sozliik’te acilan “Berat Albayrak Ozge Ulusoy iliskisi iddiasi” bashg Hazine ve
Maliye Bakani Berat Albayrak in talebi tizerine kaldirildl.

Eksi Sozliik'te agilan “Berat Albayrak Ozge Ulusoy iliskisi iddiasi” bashgina erisim
engeli getirildi.

sy

tizerine verdigi 18.06.2019 tarih ve 2019/4832 d.is sayiuli karart uyarinca bu baslikta yer
alan iceriklere erisimin engellenmesine karar verilmistir” uyarisi ile karsilagiyor.”

Yukarida yer verilen haberde, Berat Albayrak ve Ozge Ulusoy’un iliski yasadigi iddias1 hakkinda
Berat Albayrak’mn erisim engeli talep etmesi ve Istanbul 1. Anadolu Sulh Ceza Hakimligi’nin
2019/4832 D.Is dosyas1 kapsaminda verdigi 18.06.2019 tarihli erisim engeli karar1 okuyuculara
aktarilmistir. Haberde, erisime engellenen igirigin basligi belirtilmekle yetinilmis ve bunun Stesinde
Berat Albayrak ve Ozge Ulusoy arasinda bir iliski oldugu yéniinde herhangi bir ifadeye yer
verilmemistir.

Berat Albayrak, 24.06.2019 tarihinde avukatlari aracihigiyla Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi’na
Birgiin Gazetesi’nin Internet Sorumlu Miidiirii Mustafa Kémiis ve Gazete Sorumlu Miidiirii Ugur
Kog hakkinda su¢ duyurusunda bulunmustur. Su¢ duyurusunda, Birgiin Gazetesi’nin Internet
sitesinde yayinlanan haberde gercek dis1 bilgilerin kaynak edinildigi, Birgiin Gazetesi yetkililerinin
Berat Albayrak’1 su¢lamak ve kiiciik diisiirme kasti ile hareket ettigi ve asilsiz bir iddianin
Internet’te yayilmasi amaciyla haber yapildig: iddia edilmistir. Bu sebeplerle, Berat Albayrak’in
avukatlart miivekkillerinin kisilik haklarimin ihlal edildigini ve haberin ifade 6zgiirliigii kapsaminda
kabul edilemeyecegini belirterek Birgiin Gazetesi yetkililerinin Tirk Ceza Kanunu’nun 125.
maddesinin 3. fikrasinda diizenlenen kamu goérevlisine alenen hakaret sugundan cezalandirilmasi
istemi ile kamu davasi agilmasi talebinde bulunmustur.

Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan Birgiin Gazetesi’nin yetkili gazetecileri Mustafa
Komiis, Ugur Kog¢ ve Ibrahim Aydin hakkinda yukarida anilan haber sebebiyle 18.09.2019
iddianame diizenlenmistir. Iddianame, istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan 19.09.2019
tarihinde kabul edilmistir. Gazeteciler, Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi’nin 2019/502 Esas
numarali dosyas1 kapsaminda hakaret su¢undan yargilanmistir. Yargilama davanm 19.11.2020
tarihli dordiincii ve son celsesinde tamamlanmustir. Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi, Birgiin
Gazetesi’nin yetkilileri Mustafa Komiis, Ugur Kog ve Ibrahim Aydin hakkinda beraat karari
vermistir. Katilan Berat Albayrak, beraat karar1 aleyhine istinaf bagvurusunda bulunmustur. Istinaf
bagvurusugdzlem raporu tarihi itibariyle karara baglanmamistir ve dava derdesttir.
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1. Genel Bilgiler

IFOD, Mustafa K&miis, Ugur Kog ve Ibrahim Aydin’in Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi nin
2019/502 Esas numarali dosyasi nezdinde goriilen yargilamayi, iddianamenin kabul edilmesi ile
birlikte davanin 05.12.2019 tarihli birinci durugsmasindan itibaren takip etmistir.

IFOD’iin hukuk ekibi gergeklestirilen durusmalarin tamamim takip etmis ve yargilama iizerine
gozlemler gergeklestirmistir. Ancak, Diinya Saglik Orgiitii tarafindan kiiresel salgin olarak
degerlendirilen Covid-19 salginin 6nlenmesi amaciyla alinan tedbirler dikkate alinarak 08.09.2020
tarihli {iciincii durusma hari¢ olmak iizere durusmalara fiziken katilinamamustir. IFOD hukuk ekibi;
saniklarin avukatlari ile iletisime gegerek yargilamayi, avukatlarin goriislerini ve dava dosyasindaki
belgeleri degerlendirmis, dava iizerine goézlemler gerceklestirmistir.

Davanin dordiincii ve son durugsmasinda saniklar hakkinda beraat karar1 verilmistir. Katilan Berat
Albayrak, beraat karar1 aleyhine 25.12.2020 tarihinde istinaf bagvurusunda bulunmustur. Berat
Albayrak tarafindan yapilan istinaf bagvurusunu takiben dosya incelenmek iizere Istanbul Bolge
Adliye Mahkemesi’ne gonderilmistir. Gozlem raporunun hazirlandigi tarih itibariyle dosya
derdesttir.

2. Sorusturma Asamasi ve iddianame

Sorusturma, Berat Albayrak’in 24.06.2019 tarihinde Birgiin Gazetesi’nin Internet haber sitesinde
yayinlanan haberlerde Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. Maddesinde diizenlenen hakaret sugunun
islenerek kendisine hakaret edildigi iddiasi ile su¢ duyurusunda bulunmasiyla baslamistir.
Cumbhuriyet Savcisi, Mustafa Komiis ve Ugur Kog’un yani sira takdiren Birgiin Gazetesi’nin
imtiyaz sahibi Ibrahim Aydin hakkinda sorusturma yiiriitmiistiir. Mustafa Kémiis ve Ugur Kog
28.09.2019 tarihinde Istanbul Cumhuriyet Bassavcili1 nezdinde ifade vermistir. Mustafa Komiis
ifadesinde davaya konu haberde Berat Albayrak’in kisilik haklarini zedeleyici bir ifadeye yer
verilmedigini, haberin sadece Eksi Sozliik’te yer alan igerigin erisime engellenmesi hakkinda
oldugunu, Berat Albayrak’in bakan olarak gbérev yapmasi itibariyle kamuya mal olmus bir kisi
oldugunu ve konunun haber degeri tagidigim savunmustur. Ugur Kog ise ifadesinde haberde
mahkeme kararinin aktarildigini ve haberde hakaret olarak degerlendirilebilecek bir ifade
olmadigimi savunmustur. Siipheliler vekili ise haberin ifade 06zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.

Siipheliler vekili ayrica 02.09.2019 tarihinde Siipheli Ibrahim Aydin adina sorusturma dosyasina
kapsamli bir savunma sunarak haberin hukuka uygun oldugunu, hakaret su¢unun unsurlarinin
olusmadigim1 ve haberin ifade Ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini belirterek
kovusturmaya yer olmadigina karar verilmesini talep etmistir.

Sorusturma neticesinde Cumbhuriyet Savcisi, 18.09.2019 tarihli iddianamesi ile “Sorusturma
konusu olan ve sikayet dilek¢esinde de asilsiz/gergek disi oldugu belirtilen iddialarin dolayli bir
anlatim ile de olsa yeniden giindeme getirilmesi ve yukarida belirtildigi iizere iddialara konu
kisilerin fotograflarumin birlikte yayinlanmaswimn elestiri/agir elestivi veya haber olarak basin
ozgiirliigii ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda kabul edilmesinin miimkiin olmadigi, miisteki tarafindan
gergek dist oldugu belirtilerek erisimin engellenmesi talebinde bulunulan bir iddiaya iliskin yayinin
kaldirilmasindan sonra, bu hususun dahi tekrar haber yapilmasumin dogal karsilanamayacagi ve
miistekinin bu habere katlanmasinin beklenemeyecegi, kamu gorevlisi veya kamu tarafindan
taminan ve bilinen tinlii bir kigi de olsa ger¢ekligi dogrulanmayan ve hatta miisteki tarafindan
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gercek disi oldugu belirtilen 6zel ve aile hayatina iliskin iddialarin yaymmlanmasimin basin
ozgiirliigii ve ifade 6zgiirliigii ile a¢iklanmasinin miimkiin olmadigi degerlendirilmis olup, Hazine
ve Maliye Bakanmi olarak gorev yapan miistekinin bakanlik gérev ve sifatindan kaynaklanan
nedenlerle yapilan bu yayinlarin miistekinin onur ve serefini zedeleyici mahiyette oldugu”
siiphelilerin TCK’nin 125. maddesinde diizenlenen kamu gorevlisine gorevinden dolay:1 alenen

hakaret sugundan cezalandirilmasini talep etmistir.

3. Kovusturma Asamasi

a. 05.12.2019 tarihli Birinci Durusma

Davanin ilk celsesi, 05.12.2019 tarihinde goriilmiistiir. Davanin birinci celsesinde saniklarin
sorgusu gerceklestirilmistir. Saniklar, haberin Eksi Sozliik’teki bir basligin mahkeme karari ile
kaldirilmasindan ibaret oldugunu belirterek haklarinda beraat karar1 verilmesini talep etmistir.
Saniklar miidafii haberin ifade 6zgiirliigii kapsaminda oldugunu belirterek yazili savunmalarini
hazirlamak {izere siire istemistir. Miisteki Berat Albayrak vekili katilma talebinde bulunmus ve
saniklardan sikayetci olduklarini tekrar etmistir. Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi, miisteki Berat
Albayrak vekilinin katilma talebini kabul etmis ve saniklara gelecek celseye kadar savunmalarini
hazirlamak iizere siire vermistir.

b. 27.02.2020 tarihli ikinci Durusma

Saniklar durusmada bizzat hazir bulunmus ve kendilerini durusmada miidafileri ile temsil
ettirmistir.

Saniklar miidafi, Birgiin Gazetesi’nin Internet sitesinde yayinlanan davaya konu haber hakkinda
Istanbul Anadolu 8. Sulh Ceza Hakimligi’nin 25.06.2019 tarih ve 2019/5143 D.is sayili karar1 ile
erisim engeli getirildigini beyan etmistir. Saniklar miidafi ayrica erisim engeli kararina kars1 yapilan
itirazin reddedilmesi sebebiyle Anayasa Mahkemesi’ne bireysel basvuruda bulunduklarini
belirtmistir. Sanik miidafi, Anayasa Mahkemesi tarafindan verilecek kararin yargilamanin akibeti
bakimindan 6nem tagidigini ve kararin beklenilmesini talep etmistir.

Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi, erisim engeli kararini incelemek amaciyla Istanbul 8. Sulh
Ceza Hakimligi’nin 2019/5143 D.s sayili dosyasini incelemek iizere talep edilmesine ve samklar
miidafii tarafindan Anayasa Mahkemesi’'ne bireysel bagvuruda bulunulup bulunulmadigina dair
miizekkere yazilmasma karar vermistir. Davanin bir sonraki celsesinin 07.05.2020 tarihine
birakilmustir.

c. 08.09.2020 tarihli Ugiincii Durusma

Covid-19 salgini nedeniyle Mahkeme re’sen davanin ti¢iincii durusmasinin 08.09.2020 tarihinde
goriilmesine karar vermistir. Davanin 08.09.2020 tarihli {i¢iincii celsesinde istanbul 2. Asliye Ceza
Mahkemesi’nin hakimi degismistir.

Anayasa Mahkemesi sanik miidafinin bireysel basvuruda bulundugunu ve, bireysel basvurunun
inceleme asamasinda oldugunu belirten cevabini mahkemeye gondermistir. Hakim, iddia
makamina arastirilmasini istedigi bir husus olup olmadigini sormustur. Buna karsilik, iddia makam
esas hakkinda miitalaasini1 yazmak igin siire talep etmistir.
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Sanik miidafi, Anayasa Mahkemesi’ne yapilan bireysel bagvurunun davaya konu haber ile ayni
oldugunu belirtmistir. Sanik miidafi ayrica, Anaysa Mahkemesi’nin davaya konu haberin erisime
engellenmesi bakimindan erisim engeli karari ile bagvurucularin ifade 6zgiirliigi hakkinin ihlal
edildiginin tespit edilmesi durumunda davanin konusuz kalacagini ve bu nedenle Anayasa
Mahkemesi’ne yapilan bireysel bagvurunun akibetinin beklenilmesi gerektigini ifade etmistir.
Saniklar miidafi, Anayasa Mahkemesi’ne yapilan bireysel bagvurunun akibetinin beklenilmesine
karar verilmemesi halinde Cumhuriyet Savcisi’nin miitalaasini takiben miitalaaya karsi savunma
yapabilmek iizere saniklara siire verilmesini talep etmistir.

Mahkeme, sanik miidafinin, Anayasa Mahkemesi’'ne yapilan bireysel bagvurunun akibetinin
beklenilmesi yoniindeki talebini saniklarin iizerlerine atili suglarin mahiyeti ve s6z konusu
bagvurunun davaya konu olay1 aydinlatmaya katki saglamayacagi gerekcesi ile reddetmistir.
Mahkeme miitalaada bulunulmasi amaciyla dosyanin iddia makamina tevdiine karar vermistir.

d. 07.10.2021 tarihli Dordiincii Durusma

Davanin dordiincii celsesine saniklar miidafi ve katilan vekili katilmustir.

Durusma kapsaminda Cumhuriyet Savcisi, esas hakkindaki miitalaasini agiklamistir. Cumhuriyet
Savcisi, mahk(imiyet karar1 verilebilmesi i¢in siipheden uzak delil ve emarelere ulagilamadigi
gerekeesiyle saniklar hakkinda beraat karari verilmesini talep ve miitalaa etmigtir. Katilan vekili
mutalaaya itiraz ederek saniklarin cezalandirilmasini talep etmistir. Saniklar miidafii ise beraat
karar1 verilmesi yoniinde verilen miitalaaya katilmis ise de Cumhuriyet Savcisi tarafindan ileri
stiriilen gerekgeden farkli gerekgeyle beraat talep etmistir. Saniklar midafiine gore bir mahkeme
karar1 hakkinda haber yapilmis olmasi itibariyle haber gercektir ve haberin ifade ve basin 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla, saniklar miidafii sugun unsurlarinin
gergeklesmedigini ifade etmistir. Sanik miidafii, son sézlerinde Tiirk Ceza Kanunu’nda bir konuyu
yeniden giindeme getirecek sekilde haber yapmak sebebiyle hakaret sugunun islendigi yoniinde bir
tanim yer almadigim belirterek kanunilik ilkesi geregince bdyle bir sugtan bahsedilemeyecegini
Savunmus, beraat karar1 verilmesini talep etmistir.

Mahkeme, dordiincli durugsmada dosyayi karara ¢ikararak saniklarin beraatina karar vermistir.

4. Karar ve Itiraz Siireci

07.10.2021 tarihinde istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi, Cumhuriyet Savcisi’nin miitalaasina
uygun olarak samklar hakkinda beraat karar1 vermistir. Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi,
Yargitay, Anayasa Mahkemesi ve ATHM tarafindan belirlenen ifade ve basin 6zgiirliigii kriterlerine

«

atifta bulunmustur. Istanbul 2. Asliye Ceza Mahkemesi, “...Santklarin sorumlusu olduklar: Birgiin
Gazetesi, gazeteye ait internet sitesi ve sosyal medya hesaplarindan, "Eksi Sozlik'teki Albayrak-
Ulusoy bashigi kaldirldi" bashg ile yapilan ve Hazine ve Maliye Bakani olan katilana ve Ozge
Ulusoy isimli bayan sahsa ait fotograflara yer verilen haberde, Eksi Sozliikte acgilan "Berat
Albayrak Ozge Ulusoy iliskisi iddiast" bashiginin siteden kaldirildigi, bashiga tiklayanlarin Istanbul
verildigi uyarisi ile karsilastiklar: seklinde icerige yer verildiginin anlasildigi, haber bashiginda ve
iceriginde herhangi bir yoruma ve isnada yer verilmedigi, somut bir fiil veya olgu isnadi
bulunmadigi, yalnizca katilan ile alakali haberlere erigim engeli karari verildiginin haber konusu

edildiginin goriildiigii, katilam rahatsiz edici nitelikte oldugu ileri siiriilse de, kullanilan ifadelerin
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katilanin onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek boyutta olmadigi, ifade ve basin hiirriyeti
sumrlary igerisinde degerlendirilmesi gerektigi, tiim bu sebeplerle yiiklenen sucun unsurlari
itibariyle olusmadig... ” gerekcesiyle beraat karar1 vermistir.

Katilan vekili, 25.12.2020 tarihinde karara karsi istinaf bagvurusunda bulunmustur. Katilan vekili
istinaf bagvurusunda haberin kamu yararina hizmet etmedigini, saniklarin haber ile Berat
Albayrak’m itibarin1 zedeledigini ve haberin kotii niyetli bir sekilde kamuoyunu yonlendirme amaci
tagidigini iddia etmistir. Katilan vekili, beraat kararinin hukuka aykiri oldugunu savunarak kararinin
kaldirilmasini talep etmistir.

5. AIHM Kararlan Isiginda Kamu Gérevlisine Gorevinden Dolay1 Hakaret Sugunu
Diizenleyen TCK’nmin 125. maddesinin iiciincii fikrasi

Somut olayda, Berat Albayrak, Birgiin Gazetesi’nin yukarida bahsedilen haberi hakkinda TCK’nin
125. maddesinin tigiincii ve dordiincii fikralari uyarinca kamu gorevlisine gorevinden dolay1 alenen
hakaret edildigi iddias1 ile su¢ duyurusunda bulunmustur. ilgili hiikiim, AIHM’in 15.06.2021 tarihli
Omiir Cagdas Ersoy/Tiirkiye, (no. 19165/19) kararinda degerlendirilmistir. AIHM’in s6z konusu
hiikiim ile ilgili degerlendirmesi agagidaki gibidir:

“...Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinin 3. fikrasimin a) bendinin aym zamanda,
hakaret iceren sozlerin, bu hiikiim anlaminda soz konusu makamlarca kamu gorevlisi
olarak degerlendirilen, bir bagbakan gibi, sorumluluk tasiyan bir gérevi olan secilmis
siyasetgilere yonelik olarak sidylendiginde de uygulandigr anlasilmaktadir. Mahkeme
oncelikle, bu uygulamanin, daha énce hatirlatilan ictihatlarina uygun goriinmedigini
tespit etmektedir. Bu ictihatlara gore, kabul edilebilir elestirinin sumirlari, siradan bir
vatandaga gore, siyaset¢i kimligi hedef alinan bir siyasetci icin daha genistir. Mahkeme
bu baglamda, daha once hakaret konusunda ézel kanunla artirdmis bir korumanin,
ilke olarak, Sozlesme ruhuna uygun olmadigina karar verdigini hatirlatmaktadr
(Colombani ve digerleri/Fransa, no. 51279/99, § 69, AIHM 2002-V, Otegi Mondragon,
§ 55 ve Onal/Tiirkiye (no. 2), no. 44982/07, § 40, 02.07.2019). Ayrica, devlet kurumlarin
temsil eden kisilerin, kurumsal kamu diizeninin garantorleri olarak yetkili makamlar
tarafindan korunmalari, tamamen megru olsa da Mahkeme, bu kurumlarin isgal ettigi
baskin konumun, yetkililerin ceza yolunun kullamininda itidal géstermelerini
gerektirdigini hatirlatmaktadir (Otegi Mondragon, § 58)”. (Omiir Cagdas Ersoy/Tiirkiye,
no. 19165/19, 15.6.2021, § 58)

TCK’nin 125. maddesinin t¢iincii fikrasinda diizenlenen ve hakaret suguna gére daha agir ceza
ongoren kamu gorevlisine hakaret sugunun siyasetciler icin de uygulanmasi Anayasa ve AIHS ile
belirlenen standartlarin aksine siyasetgilere ayricalik tanimaktadir. Bu durumda siyasetcilere
yonelik olarak kullanilan ifadelerin korunmasi gerektigi yoniinde belirlenen genel ilke ile TCK’ nin
125. Maddesinin Ugiincii fikrasi arasinda bir ¢atisma ortaya ¢ikmaktadir. Somut olayda oldugu
iizere bir bakanin, kamu gorevlisi sayilarak, ceza kanunundaki bir norm nedeniyle normal
vatandaslardan daha fazla korunmasi AIHM’in Omiir Cagdas Ersoy kararindaki saptamalarina
acikca aykiridir. AIHM kamu gérevlilerini korumanin bazi kosullarda mesru goriilebilecegini ancak
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bu korumanin siyasetgileri kapsayacak seklinde genisletilmesinin ifade Ozgiirligiine aykir
olacagini saptamustir.

TCK m. 125. maddenin {igilincii fikrasinin siyasetgilere ayricalik verecek sekilde uygulanmasi
AIHM’in yerlesik igtihadiyla catismakta ve Sozlesmenin 10. maddesine aykirilik teskil etmektedir.
Bu durumda Tiirk Anayasasi’nin 90. maddesine goére Sozlesme ile ¢atisgan TCK’nin 125.
Maddesinin tiglincli fikrasi yerel mahkemeler tarafindan uygulanmamalidir. Anayasanin 90.
Maddesine gore “Usuliine gére yiiriirliige konulmugs temel hak ve ozgiirliiklere iliskin milletlerarast
andlasmalarlia kanunlarin aym konuda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle c¢ikabilecek
uyusmaziklarda milletlerarast andlasma hiikiimleri esas alimir.” Anayasa Mahkemesine gore;
“Anayasamn 90. maddenin besinci fikrasi uyarinca, sézlegsmeler hukuk sistemimizin bir pargasi
olup, kanunlar gibi uygulanma ézelligine sahiptir. Yine aym fikraya gore, uygulamada bir kanun
hiikmii ile temel hak ve ozgiirliiklere iliskin olan sézlesme hiikiimleri arasinda bir uyusmazligin
bulunmasi halinde, sozlesme hiikiimlerinin esas alinmast zorunludur. Bu kural bir zumni ilga kurali

olup, temel hak ve ozgiirliiklere iliskin sozlesme hiikiimleriyle catisan kanun hiikiimlerinin
uygulanma kabiliyetini ortadan kaldirmaktadw” (Sevim Akat Eksi, B. No. 2013/2187, 19.12.2013,
8 45; Nese Aslanbay Akbuyik, B. No. 2014/5836, 16.04.2015, 8§ 45; Gulsim Geng, B. No. 2013/4439,
06.03.2014, § 41). Dolayisiyla TCK’nin 125/3-a maddesinin siyasetciler agisindan uygulanmast
Anayasaya aykirilik olusturacaktir.

6. Ifade Ozgiirliigii Acisindan Degerlendirme

Basin 6zgiirliigii ile kisilik hakkinin kars1 karsiya geldigi durumlarda; hukuk diizeninin gatigan iki
deger arasinda makul bir dengeleme yapmasi gerekir. Anayasanin 17. maddesinde koruma altina
alinan kisilik haklar ile Anayasanin 26. ve28. maddeleri ile korunan basin ve ifade 6zgiirliigliniin
catistig1 durumlarda catisan haklar arasinda adil bir degerlendirmenin yapilmasi gerekmektedir
(Von Hannover/Almanya (no.2) [BD], 40660/08 ve 60641/08, 7/2/2012, para. 99).

Bu ¢ergevede ifade 6zgiirligiinii, 6zel hayata saygi hakki karsisinda incelerken, dikkate alinmasi
gereken ilgili kriterler sunlardir; a) yaz: veya ifadelerin kamuoyunu ilgilendiren genel yarara iliskin
bir tartismaya sagladigi katki, ) hedef alinan kisinin taninmighk diizeyi ve yazimin amaci, ) ilgili
kisinin yayindan onceki davranigi, d) bilginin elde edilme yontemi ve dogrulugu, €) yayumn icerigi,
bicimi ve sonuglart ve ) yaptirimin agirligi (Axel Springer AG/Almanya, [BD], no. 39954/08,
7/2/2012; Von Hannover/Almanya (no. 2) [BD], no. 40660/08 ve 60641/08, 8§ 108 AYM Ilhan
Cihaner (2), B.No: 2013/5574, 30/6/2014, § 74; Kadir Sagdi¢, B.No: 2013/6617, 8/4/2015 [GK], §
36).

S6z konusu kriterler 15181inda ilk olarak Berat Albayrak’in siyasi kariyeri ve bakanlik gdrevleri
dikkate alindiginda iist diizey bir siyasetci konumunda oldugu acgiktir. AIHM igtihadina uygun
olarak Berat Albayrak’in sade bir vatandasa kiyasla kendisi hakkinda yapilacak haber ve kendisine
yoneltilecek elestiriler karsisinda tahammiil sinirinin  yliksek olmasi1  gerekmektedir.
(Lingens/Avusturya, no. 9815/82, 08.07.1986, para. 42; Von Hannover/Almanya, no. 59320/00,
03.06.2004 § 64). Ote yandan, Berat Albayrak’m su¢ duyurusunda bulundugu haber Istanbul
Anadolu 1. Sulh Ceza Hakimligi’nin 18.06.2019 tarih ve 2019/4832 D.Is sayili karar1 ile Eksi
Sozliik’te bir bagliga erisim engeli getirilmesi hakkindadir ve haberin ger¢ek oldugu goriillmektedir.
Ayrica, kamunun Berat Albayrak’in hakkindaki haberleri erisime engellettigini bilmesinde yarar
bulunduguna siiphe yoktur. Zira, Berat Albayrak kamuya mal olmus bir kisidir, is ve eylemlerinin
ogrenilmesinde kamu yarar1 bulunmaktadir.
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a. Iddianamenin kabulii acisindan degerlendirme:

5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu’nun (CMK) 160. maddesi Savcinin gorevlerini saymis
olup buna gore, “Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sugun islendigi izlenimini
veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere
hemen igin gercegini arastirmaya” baslamak ve “maddi gergegin aragtiriimas: ve adil bir
yargilamanin yapilabilmesi i¢in, siiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza
altina almakla ve siiphelinin haklarimi korumakla yiikiimliidiir.” Delillerin toplanmasini takiben
sucun iglendigi hususunda yeterli siiphe bulunmasi halinde; Cumhuriyet savcisi, bir iddianame
diizenleyecektir (CMK 170 (2)).

CMK’nin 170. maddesinin 5. fikrasinda ise savcinin gercekleri arastirma yiikiimliiliigiiniin sonucu
olarak; “Iddianamenin sonu¢ kisminda, siiphelinin sadece aleyhine olan hususlar degil, lehine olan
hususlar da ileri siriiliir.” denmektedir. 18.09.2019 tarihli iddianamede siiphelilerin lehine olan
hususlar yoniinden bir degerlendirme yer almamaktadir. Bu baglamda, haberin igeriginin
mistekinin goreviyle ilgili olup olmadig tartisilmamus, yukarida belirtilen ve TCK m.125/3-a’nin
siyasetciler agisindan uygulanabilirligine iliskin AIHM ictihadina hi¢ yer verilmemis ve genel
olarak basin dzgiirliigii ile kisilik haklar1 arasindaki dengelemeye iliskin AYM ve AIHM igtihad
tartigilmamustir,

Somut olayda, iddianameyi hazirlayan Cumbhuriyet Savcist miisteki Berat Albayrak’in sug
duyurusundan hareketle ve sadece siiphelilerin ifadeleri iizerine iddianame diizenlemistir.
Cumhuriyet Savcisi’nin Birgiin Gazetesi’nin Internet haber sitesinde yayinlanan haber hakkinda
erisim engeli karar verildiginin okurlara duyurulmasi amaciyla yapilan haberi incelemedigi ve
erisim engeli kararlarinin mahiyeti bakimindan bir degerlendirme yapmadigi goriilmektedir. Ote
yandan, iddianamede siiphelilerin lehine olabilecek delillerin mevcudiyeti iizerine bir arastirma
yapilmamustir.

AYM ve AIHM igtihadina gore bir kisi hakkinda ifade o6zgiirliigii kapsamindaki eylemleri
dolayisiyla sorusturma ve dava agilmasi caydirici etkisi dolayisiyla bagli basina ifade 6zgiirliigiine
miidahale teskil eder (Altug Taner Akcam/Tiirkiyeno: 27520/07, 25.10.2011 § 68.; Dilipak
[Tirkiye, 29680/05, 15.09.2015 88 44-51). Sorusturma ve kovusturma makamlarinin iglemlerinde
AYM ve ATHM igtihatlarini gdzetmesinin yasal bir yiikiimliiliik oldugu dikkate alinmalidir.

b. Yargilamanin Caydiric1 Etki Bakimindan Degerlendirilmesi

AIHM igtihadina gore ifade ve basin 6zgiirliigii kapsamindaki eylemler dolayisiyla sorusturma ve
kovusturma agilmasi bile bash basina ifade 6zgiirliigline miidahale olusturur. Zira, gazetecilerin
sorusturma ve kovusturma tehdidi altinda kalmasi basin mensuplarini kamu yararma iliskin
tartismalara katilmaktan caydirabilir ve basinin 6grenilmesinde kamu yarar1 bulunan konularda
haber yapmaktan kaginmasi sonucunu dogurabilir. Bu durumun ise basinin, basin ve ifade
Ozgirliigiiyle giivence altina alinan islevlerini yerine getirmekten imtina etmesine sebep olacagi ve
dolayistyla caydirict bir etkiye (chilling effect) sebep olacagi agiktir. Nitekim, AIHM, birgok
kararinda bir kisiyi gelecekte benzer beyanlarda bulunmaktan vazgegirebilecek ifade ve basin
ozgiirliigiiniin kullanimina iliskin yaptirnm korkusunun, caydirici etkiye sebep oldugunu belirterek
ifade ve basin 6zgiirligii hakkinin ihlaline hitkmetmistir. (Lombardo ve digerleri/Malta, no.,
24.04.20077333/06, § 61, Association Ekin/Fransa, no. 39288/98, 18.01.2000 ve Aktan/Tirkiye,
no. 20863/02, 23.09.2008, 8§ 27-28).
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43. Somut olayda Birgiin Gazetesi’nin ii¢ yetkilisi sulh ceza hakimligi tarafindan verilen bir karar
hakkinda haber yaymlamalar sebebiyle yargilanmistir. Haber ise sadece hakimlik kararmin
okuyuculara aktarilmasindan ibarettir. Gazeteciler beraat etmis ise de sorusturmanin basladigi
tarihten bu yana aradan yaklasik 4 yil gegmistir. Katilan vekilinin beraat kararina karsi istinaf
yoluna bagvurmasi sebebi ile dava derdesttir ve gazetecilerin maruz kaldig: ceza tehdidi heniiz sona
ermemistir.
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