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Giris ve Arka Plan
Prof. Sebnem Korur

Prof. Dr. Rasime Sebnem Korur, 1983 yilinda istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi’nden
mezun olduktan sonra adli tip alaninda uzmanlik egitimi almistir. 1996°da profesorliik unvanini elde
eden Korur, 1999 yilinda istanbul Universitesi istanbul Tip Fakiiltesi biinyesinde Adli Tip
Poliklinigi’ni kurmustur. Yillar i¢inde ¢alismalarini, agirlikli olarak iskence konusunda
yogunlastirmistir. 1997°de Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali Baskam
olmustur. 2004’te gérevden alinmis ancak 2005°te idare Mahkemesi ve Yiiksekogretim Kurulu
(YOK) karar ile goreve iade edilmistir. Korur yillar icinde cesitli uluslararasi calismalara da
katilmistir. Ornegin, 1996°da Birlesmis Milletler (BM) Uluslararas1 Savas Suglar1 Mahkemesi adina,
Bosna’nin Kalesija bolgesinde toplu mezarlardan ¢ikarilan cesetlerin otopsi ¢alismalarinda yer
almistir. Filipinler’de, IRCT (iskence Magdurlar1 icin Uluslararast Rehabilitasyon Konseyi)
tarafindan olusturulan Uluslararast Adli Uzman Grubu’nun bir iiyesi olarak hapishanelerde yasanan
iskencelerle ilgili tibbi degerlendirmelerde bulunmustur. 2012 yilinda IRCT adina gittigi Bahreyn’de
turist kiligina girerek, denizde cesedi bulunan ve polise gore bogularak 6len bir gencin viicudundan
doku 6rnekleri almistir. Ornekleri Tiirkiye’ye getirmis ve yaptig1 otopside gencin, ailesinin de iddia
ettigi gibi gozaltinda iskence ile Oldiiriildiigi sonucuna ulasmistir. Korur, Birlesmis Milletler
Iskencenin Etkili bir Bicimde Sorusturulmasi ve Belgelenmesi Kilavuzu’nun (istanbul Protokoli)
yazim siirecine katilmig ayrica Protokol’iin yakin donemde giincellenmesinde de 6nemli bir rol
ustlenmistir. Birgok iilkede; saglik ¢alisanlari, hukukgular ve insan haklar1 eylemcilerinin katildig:
iskencenin sorusturulmasi ve belgelenmesi egitimlerinde, istanbul Protokolii egiticisi ve tibbi egitim
koordinatori olarak yer almistir.

2016°da Ozgiir Giindem gazetesinde Nobetci Genel Yaym Yonetmenligi kampanyasi gercevesinde
gorev aldigi i¢in "teror Orgiitii propagandast yapmak" sucglamasiyla agilan sorusturma kapsaminda
tutuklanmis ve yaklasik 10 giin cezaevinde kalmistir. 2016'da Baris Igin Akademisyenler
Inisiyatifi’nin “Bu Suga Ortak Olmayacagiz” bashkli bildirisine imza atmustir. Imza nedeniyle
hakkinda agilan sorusturmanin sonucunda 2018’de hapis cezasi almistir. Bu nedenle 2019’da zorunlu
olarak emekli olmustur. Yeniden yargilama ardindan 2020’de bu davadan beraat etmistir. Korur,
cesitli meslek orgiitli ve sivil toplum kuruluglarinda da yoneticilik yapti. 1993-1998 yillar arasinda
Adli Tip Uzmanlar1 Dernegi bagkanligmi yiiriiten Korur, 2002-2006 arasinda istanbul Tabip Odas1
Genel Sekreterligi ve 2006-2008 yillar1 arasinda Tiirk Tabipler Birligi (“TTB”’) Onur Kurulu tiyeligini
surdirmiistiir. Onur Kurulu iiyeligi doneminde 2003'te TTB temsilcisi olarak Basbakanlik Insan
Haklar1 Damisma Kurulu iiyeligi de yapmistir. 2009 ila 2020 arasinda Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi’nin
(TIHV) baskanligini yiiriitmiistiir. 2020°da ise TTB Merkez Konsey Baskani segilmistir.

Tutuklamaya Giden Sureg

Prof. Korur, 19 Ekim 2022 tarihinde Rosa Luxemburg Vakfi tarafindan diizenlenen bir konferans
nedeniyle Almanya’da bulundugu esnada, Briiksel merkezli ve YouTube iizerinden yayin yapan
Medya Haber TV isimli kanalda yaymlanan bir programa katilmistir. Programin sunucusu Korur’a,
Tiirk Silahl1 Kuvvetleri tarafindan Kuzey Irak’ta yiiriitiilen sinir 6tesi operasyonlarda kimyasal silah
kullanildig1 iddialarina iligkin bir soru yoneltmistir. Prof. Korur Skype tizerinden katildigi programda,
kimyasal silah kullanildig1 yoniinde iddialarin bulundugu durumlarda bagimsiz bir heyet tarafindan
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yerinde inceleme yapilmasinin gerekli oldugunu belirtmistir. Korur canli yayindaki agiklamasinda,
“Daha once de incelemistim. Belli ki sinir sistemini dogrudan tutan toksik gazlardan birisi kullanilmig
durumda. Cok ¢esitli kimyasal silahlar var. Her ne kadar kullanilmasi yasak olsa da ne yazik ki
catismalarda kullanildigini goriiyoruz. Uluslararasi sdzlesmelerin uygulanmasi ve kimyasal silahlarin
kullanimini yasaklayan Cenevre Sozlesmesi kapsaminda bdyle bir iddia ortaya ¢iktiginda nasil bir
arastirma yapilacagi da Minnesota Protokolii’niin ilkelerinin ele almmas1 gerekiyor.”* Ifadelerini
kullanmustir.

Korur bu agiklamanin ardindan énce iktidar medyasi ve sozciileri,? ardindan da Adalet ve Kalkinma
Partili (“AKP”) Cumhurbaskan1 Erdogan ve Milliyet¢ci Hareket Partisi (“MHP”’) Genel Baskani
Devlet Bahgeli tarafindan hedef alinmustir.

Erdogan, suca konu edilen yayindan kisa siire sonra, 24 Ekim tarihinde, hakkinda sorusturma agilan
Korur ve Merkez Konsey Baskani oldugu TTB i¢in “Tiirk Silahli Kuvvetlerimizin yiiriittiigii sinir otesi
harekatlara iftira atan Tabipler Birligi Baskaniyla ilgili yargr harekete ge¢mistir. Ayrica bu ismin
tizerinde de ¢alismalarimzi yiiriitecek, gerekirse yasal diizenlemeyle bu ismin de degistirilmesini
saglayacagiz. Teror orgiitiiniin diliyle konusarak iilkesine ve ordusuna al¢akca biihtan eden béyle bir
sahsin, adi Tiirk ile baslayan bir kurumun basinda olmasinin milletimizin her bir ferdini rahatsiz
ettigine inanityorum. Ankara Cumhuriyet Bagsavciligimizin yiiriittiigii sorusturmanin sonuglarina ve
mahkemelerin verecegi kararlara gére hem bu kisiyle hem de bu kurumla ilgili gereken adimlar
atlacaktir. Bu ¢ercevede kabine toplantimizda ilgili bakanlarimiza Tabipler Birligi basta olmak iizere
meslek orgiitlerinde yeni bir yapiya gegilmesine yonelik mevzuat ¢alismalarimin hizlandirilmasi
talimatimi verdik. Meslek orgiitlerini ideolojik saplantilarimin borazani haline getiren terdr Orgiitii
destekgilerini, buralardan temizleyerek bu yapilart kurulus amaglarina uygun faaliyetlere
yogunlastirmakta kararliyiz.” demistir.

Bahceli ise 25 Ekim tarihinde, “23 Ekim 2022 tarihinde Almanya'nin Kéln kentinde, Dayanismanin
Sesi Dernegi isimli husumet olusumu tarafindan diizenlenen konferansta yeminli Tiirkiye diismanlar
yine sahneye ¢iknuslardir. Tiirk Tabipleri Birligi Baskani da bu konferansta terér orgiitleriyle iltisakl
olduklar: gerekgesiyle hapis cezast alanlarin hak ihlaline ugradigin ileri siirmiis, kimyasal silah
yalammin ardinda oldugunu da dile getirmistir. Serefli Tiirk hekimlerini hari¢ tutuyorum. Tiirk
Tabipleri Birligi'nin baskan ve yoneticileri hakkinda en agir cezai islemlerin tatbik ve temin edilerek
bu birligin kapisina kilit vurulmasim, doktorlarimizin bu kuruma mecburi iiyelik sartlarinin
kaldirilarak ozgiirlesmelerini tarihi onemde addediyorum. Tiirk diismam bir birligin basinda Tiirk
olamaz, Tiirk yazilamaz. Tiirk askerlerine hain ve zalimlerin agziyla kimyasal silah ¢camuru atanlari,
mesela TTB Bagskani ile digerlerinin Tiirk vatandashigindan ¢ikarilmasi, vatansiz ve iilkesiz olmaya
mahkum edilmesi akla en yakin yollardan birisidir.” sozlerini sarf etmistir.*

Milli Savunma Bakami Hulusi Akar ise 25 Ekim tarihinde Prof. Korur hakkinda, “Tiirk Silahl:
Kuvvetleri envanterinde kimyasal silah yok. Boyle bir sey soz konusu degil. Aslinda maksatlari,
niyetleri ortada. Ne zaman terdr orgiitii ¢okiis siirecine girdi, biiyiik kayplar vermeye basladi, bir

1 Diken, "Hedef gosterilen Fincanci: Sozlerim carpitildi, topluma gozdagi veriliyor”, 21 Ekim 2022,

https://www.diken.com.tr/hedef-gosterilen-fincanci-sozlerim-carpitildi-topluma-gozdagi-veriliyor/

2 Evrensel, “iktidar medyast bu kez Sebnem Korur Fincanci’yr hedef gésterdi”, 21 Ekim 2022,
https://www.evrensel.net/haber/472819/iktidar-medyasi-bu-kez-sebnem-korur-fincanciyi-hedef-gosterdi

3 Gazete Duvar, “Erdogan, TTB Baskan1 Fincanct'y1 hedef aldi: Bu ismin degismesini saglayacagiz”, 24 Ekim
2022, https://www.gazeteduvar.com.tr/erdogan-amasradan-alinan-dersler-isiginda-tum-madenler-inceleniyor-
haber-1586258

4 Evrensel, “AKP iktidar ve ortaklar1 TTB'yi ne zaman, neden ve hangi sdzlerle hedefe koydu?”, 26 Ekim 2022,
https://www.evrensel.net/haber/473110/akp-iktidari-ve-ortaklari-ttbyi-ne-zaman-neden-ve-hangi-sozlerle-

hedefe-koydu
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¢tkis yolu, yontemi olarak iftira, karalama yoluna gitmeye calistilar. Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
basarisini karalamaya, insanlarin zihninde bulamiklik olusturmaya c¢alisiyorlar. Bununla ilgili
tilkemizin, bu vatanin eviatlarimin, anayasal kurumlarinin agik ve net sekilde tavrini géstermesi,
tarafim belli etmesi lazim.” demistir.®

Adalet Bakan1 Bekir Bozdag ise 27 Ekim tarihinde, Tiirk Tabipleri Birligine yonelik diizenlemeye
iligkin c¢aligmalara baslandigini duyurmustur. Bozdag, c¢aligmalarin tamamlanmasinin ardindan
Cumbhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan ve Cumhurbagkanligi Kabinesi'ne sunulacagini sdylemistir.
Bozdag, “Simdi biz bunun caligsmasini yapryoruz. Hem Tiirk Tabipleri Birligi hem mimar ve
mithendisler odalartyla ilgili yeni bir hazirlik yapiyoruz. Tiirk Tabipleri Birligi'nin '"Tiirk' ismine
hakaret edercesine Tiirk milletine ve Tiirkiye Devleti'ne diismanlik eden, terér orgiitlerinin agziyla,
'"Tiirk' ifadesini kullanan bir catinin altinda gorev yapmasi, bu milletin de devletimizin de kabul
edecegi bir is degildir.” ifadelerini kullanmigtir.®

Korur hakkinda Milli Savunma Bakanligi Hukuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii'niin 20/10/2022 tarihli
ihbar evraki kapsaminda Tiirk Tabipler Birligi Merkez Konseyi Bagkan1 Rasime Sebnem Korur'un
PKK silahli teror orgiitii propagandast yaptigindan bahisle su¢ duyurusunda bulunulmus ve Ankara
Cumbhuriyet Bagsavcilig1 Teror Suglart Sorusturma Biirosu tarafindan 2022/235179 Sorusturma sayilt
sorusturma baglatilmistir.

Suca konu edilen yayindan sonra basin ve kamuoyunda Prof. Korur hakkinda yiiriitiilen karalama
kampanyasi ve iist diizey siyasetc¢ilerin hedef gostermelerine ragmen Almanya’dan Tiirkiye’ye donen
Prof. Korur hakkinda 26.10.2022 tarihinde gozalt1 karar1 verilmistir. 27.10.2022 tarihli savcilik
ifadesini takiben Ankara 3. Sulh Ceza Hakimliginin 27.10.2022 tarih ve 2022/1236 D. Is say1ili karar1
ile tutuklama karar1 verilmis ve Sincan Cezaevine gonderilmistir.

TTB Kapatma Davasi

Prof. Korur hakkindaki sorusturmayi ylriten ve 09.11.2022 tarihli iddianameyi hazirlayan
Cumhuriyet Savcisi tarafindan 26.10.2022 tarihinde, 6023 Sayili Tiirk Tabipler Birligi Kanunu Ek
2/2. madde kapsaminda Sorumlu Organlarmm Gorevlerine Son Verilmesi ve Yerlerine Yenilerinin
Secilmesi Talebi ile 2022/26 sayili davaname hazirlanmistir. Ankara 31. Asliye Hukuk
Mahkemesinde gorilen dava halen derdesttir.

Prof. Korur hakkinda yiiriitiilen sorusturma ve suga konu edilen yayinda kullandig1 ifadeler, TTB
sorumlu organlarinin gdrevden alimmasi talebini i¢eren davanamede soyle yer almistir: “Davali
Rasime Sebnem Korur hakkinda ... adli ceza sorusturmasi baglatildigi, davalimn Tiirk Tabipler
Birligi Merkez Konseyi baskani olarak 2022 yilinda secildigi ve halen aktif olarak baskanlik gorevini
ifa ettigi, Ihbara konu evrak kapsaminda Tiirk Silahli Kuvvetlerinin PKK silahli terér 6rgitiine
vonelik gerceklestirdigi operasyonlar, iilkenin milli giivenligini ve kamu diizeninin saglanmasina
yvonelik gerceklestirdigi faaliyetler kapsaminda bir kisim silahli teror orgiitii tiyelerinin etkisiz hale
getirildigi, silahli terér orgiitiine miizahir internet iizerinden yaymm yapan Medya Haber TV'ye
19/10/2022 tarihinde davalinin "SEBNEM KORUR FINCANCI/ TTB MERKEZ KONSEYI BASKANI"
sifatiyla canli baglanti yaptigi, ihbara konu gériintii iceriginde Tiirk Silahlt Kuvvetlerinin zehirli,
kimyasal, toksik gazlar kullanmak suretiyle yasakli, kimyasal silahlar kullandigi, yine "Zap'ta
Kimyasal Silahla Gerillalar Katledildi." arka fon resmi kullanan ana haber spikerine canli yayinda
aciklamalarda bulundugunun tespit edildigi, ... Davali hakkinda adli siirecin Ankara Cumhuriyet

5 Yeni Safak, “TSK’nin bagarisi karalantyor”, 26 Ekim 2022, https://www.yenisafak.com/gundem/tsknin-basarisi-

karalaniyor-3866451

 Bianet, “Bekir Bozdag: TTB ve TMMOB ile ilgili yeni bir hazirlik yapiyoruz”, 27 Ekim 2022,

https://m.bianet.org/bianet/insan-haklari/269118-bekir-bozdag-ttb-ve-tmmob-ile-ilgili-yeni-bir-hazirlik-

yapiyoruz
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Bassavciligi tarafindan baslatildigi ve ... davalinmin eyleminin Tiirk Tabipler Birligi Meslek Odasinin
faaliyet amacit ve davalimn baskanlik sifatinin kendisine verdigi yetkiler ve gorevler disinda
kullamilmak suretiyle illegal faaliyetlerde kullanildigi ve idari yonden de tedbir alinmast gerektigi
anlasilmakla, davalilar Tiirk Tabipler Birligi Merkez Konseyi Baskanlig: iiyeleri ve halen Merkez
Konseyi Baskani Rasime Sebnem Korur'un gorevierine Tiirk Tabipler Birligi Kanunu'nun ek 2.
maddesinin 2. fikras1 geregince son verilmesine, davalilarin yerine yeni merkez konseyi baskani ve
tiyelerinin segilmesine karar verilmesi” talep edilmistir.

Ceza Davasi

Ifade Ozgiirliigii Dernegi tarafindan hazirlanan Dava Gdzlem Raporu, yukarida aktarilan yargmin
siyasi bir baski aracina doniigsmesi siirecinde dnemli bir bilim insan1 ve hak savunucusu olan Prof.
Sebnem Korur’un hak savunuculugu ve bilimsel faaliyetleri nedeniyle hakkinda agilan sorusturma ve
Istanbul 24. Agir Ceza Mahkemesinde goriilen durusmalar hakkinda kamuoyuna bilgi vermeyi ve
Korur’un mahkumiyetini igeren karara iligkin hukuki degerlendirmeler sunmay1 amaglamaktadir.
Korur’a yonelik adli islemler asagida da goriilecegi iizere hiikiimet ve hiikiimet yanlisi medya
tarafindan hedef gosterilmesinden hemen sonra baslamis ve yetkililerin agiklamalari ile aym
dogrultuda yiirtitiilmiistiir. Tirkiye’nin sinir Otesi operasyonlarina ve savasa karsi goriis ve
yorumlarini beyan eden kisilerin ifade 6zgiirliiklerine getirilen simirlamalarin insan haklar1 hukuku
acisindan degerlendirilmesi igin drnek teskil eden dava IFOD tarafindan da takip edilmistir.

IFOD, Prof. Sebnem Korur’un istanbul 24. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2022/434 esas numaral1 dosyasi
nezdinde yiiriitiilen yargilamayi, iddianamenin kabul edilmesi ile birlikte davanin 23.12.2022 tarihli
birinci durusmasindan itibaren takip etmistir.

IFOD’iin hukuk ekibi, gerceklestirilen durusmalarin tamamim takip etmis ve yargilama iizerine
gozlemler gerceklestirmistir. IFOD hukuk ekibi saniklarin avukatlar1 ile iletisime gecerek
yargilamayi, avukatlarin goriislerini ve dava dosyasindaki belgeleri degerlendirmis, dava {izerine
gozlemler gergeklestirmistir.

Sorusturma Asamasi ve iddianame

Korur hakkinda Milli Savunma Bakanligi (“MSB”) Hukuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii'niin
20/10/2022 tarihli ihbar evraki kapsaminda Tiirk Tabipler Birligi Merkez Konseyi Bagkan1 Rasime
Sebnem Korur hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmus ve Ankara Cumhuriyet Bassavciligr Teror
Suglar1 Sorusturma Biirosu tarafindan 2022/235179 Sorusturma sayili sorusturma baslatilmistir.

MSB tarafindan sunulan su¢ duyurusu dilekgesinde Korur’un eyleminin TCK'nin 217/A maddesinde
diizenlenen halki yaniltic1 bilgiyi alenen yayma, 216. maddesinde diizenlenen halki kin ve diismanliga
tahrik, 267. maddesinde duzenlenen iftira, 301. maddesinde dizenlenen Tirkiye Cumhuriyeti Kurum
ve Organlarini agagilama ve son olarak Terdrle Miicadele Kanunu’nun 7/2 maddesinde diizenlenen
terdr Orgutli propagandasi yapma sucunu olusturdugu ileri stirilmiistiir.

Korur’un 26 Ekim 2022 tarihinde kolluk ve savcilik ifadeleri alinmigtir. Korur, savcilik ifadesinin
ardindan tutuklanmasi talebiyle sulh ceza hakimligine sevk edilmis ve Ankara 3. Sulh Ceza
Hakimliginin 27.10.2022 tarih ve 2022/1236 D. Is say1li karar1 ile tutuklama karar1 verilmistir.

Ankara Cumbhuriyet Bagsavciligi Terdr Suglart Sorusturma Biirosu’nun 09/11/2022 tarih ve
2022/235179 Sorusturma sayili iddianamesinde “Medya Haber TV (zerinden yapmis oldugu
goriismenin canli baglant1 seklinde ve ¢ok genis kitlelere ulasabilecek ana haber biilteni kapsaminda
ve uluslararas1 6lgekte kapsamli yaymn oldugu; Korur’un séz konusu canli baglantida Tiirk Tabipler
Birligi Merkez Konseyi Baskani unvanini da kullanmak suretiyle Turkiye Cumhuriyeti Devletinin
kendisine yasal olarak vermis oldugu resmi bir unvan1 PKK silahli terdr orgiitiiniin basin yayin
araclarindan biri olan Medya Haber TV'de kullanmak suretiyle teror Orgiitii propagandasinda
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paylastigi, bu paylasimin TMK madde 7/2-2. ciimle kapsaminda suca konu eylemin "sugun basin ve
yayin yolu ile islenmesi halinde" daha agir sekline viicut verdigi; her ne kadar Korur, Skype baglantisi
iizerinden baglanmasi nedeniyle televizyonda paylasilan ekran goriintiilerinden haberinin olmadigin
iddia etmis ise de s6z konusu programin goriintiilii veya sesli goriisme seklinde iletisim sagladigy;
PKK silahli teror orgiitiiniin basin yayin organi olan Medya Haber TV'nin canli baglanti
goriintiilerinde Korur’un kulaklik takmak suretiyle belli bir ekrana baktiginin net bir sekilde
goriildiigi; diger ekran paylasiminda Medya Haber TV sunucusu olan ve hakkinda kolluk birimleri
tarafindan arama kaydi bulunan kisinin de Korur’u gorebilecek sekilde ekrana baktigi; bu haliyle
Skype baglanti lizerinden sadece sesle baglant1 yapilmadigi, boyle bir durum olsa idi “canli telefon
baglantis1” seklinde baglantilarin yapilabilecegi ancak mevcut deliller kapsaminda video konferans
ile baglant1 yapildiginin anlasildigi; s6z konusu canli baglanti ekran goriintiilerinde PKK silahli teror
orgiitii iiyelerinin ¢ok sayida resminin bulundugu; s6z konusu orgiit iiyelerinin arka fondaki yazi
kapsaminda Irak'm kuzey bolgesindeki Zap kesiminde Tiirk Silahli Kuvvetlerince etkisiz hale
getirildiginin anlasildig1 ancak bunun orgiitsel saikle ve propaganda yapmak kastiyla “Zap'ta kimyasal
silahla gerillalar katledildi.” seklinde arka fon resmi kullanilmak suretiyle olusturuldugu; Korur’un
s0z konusu resim, yazi ve yapilan canli baglanti kapsaminda PKK silahli terér orgiitiiniin canli
yayinda, ana haberde spiker tarafindan orgiit propagandasinin yapildigim bildigi halde canli baglanti
yapmak suretiyle benzer sekilde nerede, ne zaman, kim tarafindan ¢ekildigi belli olmayan, yine canli
baglantida gosterilmeyen ancak sadece yer olarak Zap kelimesi ile uyumlu olmasi adina "Irak'in
Kuzey bolgesinde" seklinde Korur tarafindan bir video goriintiisiiniin izlendiginin iddia edildigi;
Korur’un adli tip uzmamn sifatiyla uyumsuz olacak sekilde sadece kaynagi belirsiz bir video iizerinden
tibbi teshis ve tan1 koydugu ancak yine benzer sekilde insan haklari, [PPNW, Minnesota Protokolii
seklinde uluslararast kurum, kurulus ve belgelere atif yapmak suretiyle olay yerine gidilmek suretiyle
gerekli incelemelere izin verilmesi seklinde canli baglantida beyanlarda bulundugu; Korur’un hem
olay yerine gitmeksizin nerede, ne sekilde cekildigi belli olmayan ve teror oOrgiitii propagandasi
yapmak saikiyle servis edilmis bir videonun sadece izlenmek suretiyle “toksik, kimyasal, zehirli
gazlar kullamilmis” seklinde agiklama yaptigi, hem de s6z konusu durumun Minnesota Protokolil
kapsaminda olay yerinde incelenmesi gerektigi seklinde canli baglantinin sonunda ¢eligkili beyanlarda
bulundugu, olay yerinde incelenmesi gereken dnemli bir husus hakkinda sadece video izleyerek
kanaatte bulunulmasinin, s6z konusu kanaatin Medya Haber TV isimli PKK silahli ter6r orgiitiiniin
dogrudan irtibath bir kanali iizerinden, canli baglant1 yapmak ve arka fonda PKK silahli terr orgiitii
iiyelerinin resimlerinin bulundugu ve “katledildi” seklinde haber yapilan bir canli baglantida dile
getirilmesinin terdr orgiitii propagandasi sugu agisindan Korur’un sugtan kurtulmaya yonelik ¢eliskili
bir beyani ve sorusturma dosyasi ig¢in kuvvetli bir su¢ unsuru teskil ettigi” belirtilmis ve
cezalandirilmasi talep edilmistir.

Kovusturma Asamasi
Birinci Durusma

Prof. Korur’un yargilandig1 dosyani ilk durusmasi, 23.12.2023 tarihinde Istanbul 24. Agir Ceza
Mahkemesi’'nde goriilmiistiir. Basin, barolar, yabanc1 ve yerli sivil toplum temsilcileri, milletvekilleri
ve siyasetcilerin takip ettigi durusmanin kalabalik olmasi1 nedeniyle daha biiyiik bir salona gegilmesi
talebi, gerekcesiz sekilde reddedilmistir. Usule iliskin bir diger itiraz olan ve durusma 6ncesi Korur’a
cezaevinde teblig edilen iic miidafi sinirlamasi kararina iligkin itiraz ise yine gerekgesiz sekilde
reddedilmistir. Durusma salonunda izleyici olarak bulunan onlarca avukatin isminin durusma zaptina
gecirilmesi talebine iligkin kabul karar1 verilerek hazir bulunan avukatlarin isimleri zapta gegcirilmistir.

Durusma, Korur’un Ankara’daki cezaevinden Istanbul’daki durusmaya getirildigi sevk aracinda tek
tutuklu kisi olmasina ve zirhl1 aracin i¢inde silahl1 giivenlik gorevlileri ile birlikte getirilmesine karsin
kelepgeli sekilde 6 saat seyahat etmesinden duydugu fiziksel ve manevi acidan bahsetmesi ile devam
etmistir. Korur, kendi ifadesiyle “beyanlarini” sunmaya baslamustir.
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Milli Savunma Bakanlig1 vekillerinin sunmus olduklar1 davaya katilma talebi reddedilmistir. Ret
karar1 verilmis olmasina karsin MSB vekillerinin, durusma salonundaki taraf vekili sandalyelerinde
oturulmasina bagkan tarafindan izin verilmistir. Sanik miidafileri savunmalarini sunmaya baglamistir.

Iddia makami, Korur’un cezalandirilmasini talep ettigi esas hakkindaki miitalaasinm1 sunmustur.
Mutalaada, iddianamedeki Skype baglantisina iliskin tahminler tekrar edilmis ve iddianamenin
tekrarinin yaninda, “sanigin s6z konusu resim, yazi ve yapilan canli baglanti kapsaminda PKK silahli
teror Orgiitiiniin propagandasinin yapilmas: eylemine aktif bicimde katilim sagladigi, gercegi
yansitmayan, nerede ve ne zaman ¢ekildigi belli olmayan ve orgiit tarafindan servis edilen goriintiiler
iizerinden Tiirk Silahli Kuvvetlerinin terdr orgiitlerine yonelik miicadelesinin karalanmasi amaciyla
oOrgiit tarafindan ortaya atilan sd6zde kimyasal silah kullanim1 propagandasina katildigi ve uzman
sifatiyla propaganday1 basin-yayin yoluyla siirdiirdiigii, sanik s6z konusu yayinda “Daha 6nceden de
incelemistim. Belli ki sinir sistemi dogrudan tutan toksik gazlardan, kimyasal gazlardan, zehirli
gazlardan biri kullanilmis durumda. Cok ¢esitli kimyasal silahlar var. Her ne kadar kullanilmasi yasak
ise de ne yazik ki yasaklanmis silahlarin ¢atismalarda kullanildigini da goriiyoruz.” seklinde agiklama
yaptig1, sanigin PKK silahli terdr orgiitii ile dogrudan irtibati olan Medya Haber TV kanalinin ana
haber canli baglantisinda sirasi ile arka fonda lesker kiyafet ve uzun namlulu silahlari bulunan PKK
silahli terér Orgiitii iyelerini gerilla sifati ile gosterilerek “Tiirk Silahli Kuvvetlerinin tilkenin
bélinmez biitiinligiine yonelik yapmis oldugu mesru miidafaa ve koruma faaliyetlerini illegal bir
eylem ve kimyasal silahlar kullanilmis gibi gostermek suretiyle terdr orgiitiiniin; cebir, siddet veya
tehdit iceren yontemlerini mesru gosterecek veya ovecek ya da bu yontemlere basvurmayi tesvik
edecek sekilde propagandasini yaptigl, sanigin eyleminin Terdrle Miicadele Kanun'un 7. maddesinin
2. fikras1 kapsaminda kaldigi, Sanigin Medya Haber TV iizerinden yapmis oldugu roportajin, canli
baglant1 seklinde ve belli kitlelere ulasabilecek ana haber biilteni kapsaminda ve uluslararasi 6l¢ekteki
kapsamli yayin oldugu, sanigin séz konusu canli baglantida Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin
kendisine yasal olarak vermis oldugu resmi bir unvan olan Tiirk Tabipler Birligi Merkez Konseyi
Baskan1 unvanini da kullanmak suretiyle PKK silahli terdr érgiitiiniin propagandasi yapmak eylemini
basin yayin araglarindan biri olan Medya Haber TV'de yaptigi, bu suretle sugun TCK'nin 6/1-g
maddesi hiikmii kapsaminda basin ve yayin yoluyla islenmis olmasi nedeniyle sanik hakkinda Terdrle
Miicadele Kanunu madde 7. maddesinin 2. fikrasinin 2. ciimlesinin uygulama alani buldugu
anlasilmakla; sanigin eylemine uyan Terdrle Miicadele Kanununun 7. Maddesinin 2. fikrasinin 1. ve
2. cumlesi ile Tirk Ceza Kanunu'nun 53/1, 63 maddeleri uyarinca iist hadden cezalandirilmasina” ve
tutukluluk halinin devamina karar verilmesi talep edilmistir.

Miitalaanin ardindan durugsmaya 1 saat ara verilmistir. Tutukluluk haline iligkin beyanlar sunulduktan
sonra tutukluluk halinin devamina ve esas hakkinda miitalaaya karsi savunmalarin sunulmasi igin siire
verilmesine karar verilmistir. Bir sonraki durusma, 29.12.2022 tarihine birakilmigtir.

ikinci Durusma

29.12.2022 tarihli ikinci celse durusmasi, MSB’nin katilma talebinin, ii¢ miidafi sinirlamasinin ve
biiylik salona gegilmesi taleplerinin reddi ile baslamistir. Bu durusmada savciligin esas hakkinda
miitalaasina iligkin savunmalar sunulmugtur. Bunun yaninda, sanik miidafileri tarafindan heyetin
tarafsiz olmamasi nedeniyle reddi talep edilmistir. Heyetin reddi talebi itiraz yolu agik olarak
reddedilmistir.

Uciincii Durusma

11.01.2023 tarihli ikinci durusmada reddedilen heyetin reddi talebinin reddine iliskin itiraza iliskin
Istanbul 25. Agir Ceza Mahkemesi’nin itirazin reddi karar1 gelmis oldugundan yargilamaya devam
edilmistir. Bu durusmada karar agiklanmustir. Prof. Sebnem Korur, Terdr Orgiitiiniin Propagandasini
Yapma Sucgundan toplam 2 y1l 8 ay 15 giin hapis cezas1 ile cezalandirilmis ve Korur’un tahliyesine
karar verilmistir.
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Karar

107 sayfadan olusan gerekceli kararda, mahkemenin esasa iliskin degerlendirmesi yalnizca bir
paragraftan ibarettir. Kararda; iddianame, Korur’un kolluk ve savcilik ifadeleri, SEGBIS ile ses ve
goruntii kaydi yapilan ii¢ celseye ait durusma kayitlarmin bilirkisi marifetiyle yapilmis ¢oziimii,
Cumbhuriyet savcisinin esas hakkindaki miitalaas1 ve gerekge yer almaktadir. Kararin gerekgesi,
“Sugun islenis bicimi (s6z konusu canli baglantida Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin saniga yasal
olarak verdigi resmi bir unvan olan Tiirk Tabipler Birligi Merkez Konseyi Bagkam unvanini da
kullanmasi), su¢ konusunun 6nem ve degeri, sanigin kastinin agirligi (PKK silahli terdr orgiitii ile
dogrudan irtibat1 olan Medya Haber TV kanalinin ana haber canli baglantisinda sirasi ile arka fonda
lesker kiyafet ve uzun namlulu silahlar1 bulunan PKK silahli teror orgiitii iiyelerini gerilla sifat1 ile
gosterilmesi esnasinda sugun islenmesi) ile sugun islendigi yer ve zaman (Medya Haber TV tizerinden
canli baglant1 seklinde belli kitlelere ulasabilecek ana haber biilteni ve uluslararasi dlgekteki kapsamli
yayinda sucun islenmesi) nazara alinarak cezalandirilmasina” karar verildigi seklindedir.

Hukuki Degerlendirme
Usule Iliskin Degerlendirmeler
Ev Aramasi ve Gozalti Karari

Korur’un hakkinda yiriitilen sorusturma kapsaminda, yurtdisinda olmasi nedeniyle midafiler
tarafindan 21 Ekim 2022 giinii bir dilek¢e sunulmus ve Korur’un 24 Ekim 2022 Pazartesi itibariyle
Tiirkiye’de olacagi ve savciligin uygun gordiigii bir zamanda miivekkillerinin ifade vermeye hazir
oldugu belirtilmistir. Savcilik tarafindan, dosyanin bir suretinin verilmesine, miidafi kayitlarinin
yapilmasina, ifade alinmasina iligkin islemin ise bilahare degerlendirilmesine karar verilmistir. Korur
Tiirkiye’ye donmiis ve ifade vermeye hazir oldugunu belirtmesine ragmen 26 Ekim 2022 gunu saat
06:00'da kapis1 Ankara Terdrle Miicadele ve Istanbul Terdrle Miicadele ekipleri tarafindan ¢alimus,
saveiin CMK 91/2 uyarinca kendisinin gozaltina alinmasina ve ev aramasina iligkin kararlar1 tefhim
edilmistir.

CMK 91/2, “Gozaltina alma, bu tedbirin sorusturma yoniinden zorunlu olmasina ve kisinin bir sucu
isledigi stiphesini gosteren somut delillerin varligina baghdir.” demektedir. Korur hakkinda yurdtilen
sorusturma kapsaminda ifade vermeye hazir oldugunun avukatlar tarafindan belirtilmis olmasina
karsin verilen gozaltina alma kararinin, sorusturma agisindan zorunlu oldugu sdylenemeyeceginden
hukuka aykiridir.

Korur hakkinda hakim karar1 olmaksizin verilen gézalti ve ev aramasi kararlari, Anayasa Mahkemesi
kararlar1 15181inda da hukuka aykiridir. AYM nin Hasan Akboga basvurusuna iliskin Genel Kurul
kararinda, bagvurucunun yakalanmasina karar verilen silahli terér orgiitiine tiye olma ve bilerek
orgiite yardim etme suglarn Tiirk hukuk sistemi i¢inde agir cezai yaptirimlar 6ngdriilen sug tipleri
arasinda oldugundan isnat edilen suca iliskin olarak kanunda ongoriilen cezanin agirhiginin kagma
stiphesine isaret eden durumlardan biri oldugu degerlendirilmesi yapilmis ve “gecikmesinde sakinca
bulunan hal” kapsaminda degerlendirilmesinin kisi o6zgiirliigii ve giivenligi hakkinin ihlalinin
bulunmadigina karar verilmistir (Hasan Akboga [GK], B. No: 2016/10380, 27/3/2019, § 61). Korur’a
yoneltilen suglama, teror orgiitii propagandasi yapma sugu olup bu sug i¢in 6ngoriilen ceza, TMK md.
7/2°ye gore 1 yildan 5 yila kadar hapis cezasi iken AYM kararinda degerlendirmesi yapilan silahli
teror 6rgutline ye olma sugunun cezasi, TCK 314/2 hitkmiinde 5 yildan 10 yila kadar hapis cezasi
olarak belirlenmistir. Kaldi ki Korur’un avukatlar tarafindan savcilik ifadesine getirilmesi i¢in bizzat
basvuru yapilmis ve yurtdiginda olan Korur, sorusturmadan haberdar olmasina ragmen Tiirkiye’ye
kendi istegiyle donmiistiir. Agiklanan nedenlerle, Korur hakkinda savcilik makaminca “gecikmesinde
sakinca bulunan hal” kapsaminda verilen gozalt1 ve ev aramasi kararlarinin kanunda yer alan kosullar
sagladiginin sdylenmesi miimkiin degildir.
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Anayasa Mahkemesi, Burhan Gilseven kararinda, sug isledigi hakkinda somut belirtinin bulundugu
tespit edilen bagvurucunun yakalanmasinin amacinin bu sug siiphesine iliskin sorusturma islemlerinin
yiriitiilmesini ve maddi gergegin ortaya c¢ikarilmasimi temin etmek oldugu belirtilmistir (Burhan
Gulseven, B. No: 2019/41753, 5/10/2022, § 38; Hulya Kar [GK], B. No: 2015/20360, 27/2/2019, 8§
20). Korur tarafindan yapilan agiklamalar bilimsel ve akademik ifade 6zgiirligii kapsaminda diisiince
aciklamasi olup hukuka uygun kabul edilmesi gerekliligi karsisinda uygulanan tedbirlerin suga iligkin
somut belirtinin geregi oldugu sdylenemeyecektir. Benzer sekilde, Korur hakkinda uygulanan gozaltt
Ve ev aramasinin mesru amaca dayandiginin sdylenmesi ise miimkiin degildir. Yargilama boyunca
dayanilan tek ve belirleyici delil, Korur’un canlt yayindaki aciklamalar1 olup maddi gercegin ortaya
¢ikarilmasi amacina hizmet eden bir gozalti islemi ve ev aramasi kararinin varligindan bahsetmek
mimkiin degildir.

26 Ekim 2022 tarihinde Korur’un “safak operasyonu” ile gbzaltina alinmasi, evinde yapilan arama ve
daha sonra gozalt1 aracina bindirilmesi siirecinde televizyon kanallarinca naklen yayin yapilmistir.
Korur’un evinde arama yapilirken naklen yaym yapilan ve el konulan materyallere iliskin ¢ekim
yapilarak A Haber, Akit, S6zcli, TRT Haber gibi belli basli haber kanallar1 Korur hakkinda
kamuoyunda olumsuz alg1 yaratmaya ¢alismistir. Korur’un evinde bulunan Dagin Ardina Bakmak
isimli Bejan Matur tarafindan yazilan kitap ile Korur’un ailesinden kalan antika mermi fisekleri ile
adli tip derslerinde Ogrencilere gostermek i¢in satin aldigi kalagnikof mermileri, teror orgiitleri ile
iligkisini ortaya koyan deliller olarak lanse edilmistir.

AIHM, koruma tedbirlerinin makul kosullarda gerekli gériilenin dtesinde gii¢ kullanimini veya alenen
teshir edilmeyi igermedigi durumlarda, normalde S6zlesme'nin 3. maddesi kapsaminda bir soruna yol
agmadigim belirtmistir (Erdogan Yagiz/Tiirkiye, no. 27473/02, 06.03.2007, 88 40-48). Erdogan Yagiz
basvurusunda, doktor olan bagvurucuya is yerinde ve ailesinin 6niinde kelepge takilmasinin, 6zellikle
mesleki gorevleri gdz Oniine alindiginda, kendisinde giiglii bir asagilanma ve utang duygusu
uyandirdigt kabul edilmistir. Mahkeme’ye gore, kamusal bir unsur olmasa bile, muamelenin
magdurun kendi gézlinde asagilanmis hissetmesine neden olabilecegi agiktir. Bagvuranin asagilanma
hissinin, gordiigli muamelenin kamusal niteligi nedeniyle daha da agirlastigi kabul edilmis ve kotii
muamele yasaginin ihlal edildigine karar verilmistir.

AYM kararlarina gore, bir kisi hakkinda uygulanan giivenlik tedbirlerinin teshir edilmesi halinde kotii
muamele yasagi kapsaminda inceleme yapilabilir (Mustafa Kamil Colak, B. No: 2016/75236,
8/9/2020, § 35). Devletin Anayasanin 17. maddesinde teminat altina alinan bireyin maddi ve manevi
varligimi koruma ve gelistirme hakkina saygi gosterme ylikiimliiliigii, 6ncelikle bu hakka miidahale
edilmemesini gerektirmekte; bir muamelenin anilan maddenin iiglinci fikrasinin kapsamina
girebilmesi i¢in ise asgari bir agirlik derecesine ulasmasinda ve bu asgari esigin asilip asilmadiginin
her somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak degerlendirilmesinde zorunluluk bulunmaktadir. Baska
bir deyisle, bu asgari esik goreceli olup asgari esigin asilip asilmadiginin her bir olay i¢in, olayin
Ozellikleri g6z ontnde bulundurularak degerlendirilmesi gerekmekte; bu baglamda, diger hususlarin
yaninda muamelenin siiresi, fiziksel ve ruhsal etkisi ile bagvurucunun cinsiyeti, yasi ve saglik durumu
gibi faktorler de 6nem tasimaktadir (Kazim Aksoy [2], B. No: 2015/8409, 4/7/2019, 88 35, 36; Tahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 23).

Yukarida detaylica aktarildig iizere, Korur hakkinda kanuna aykin sekilde géz alti ve evinde arama
yapilmasi karar1 verilmistir. Bu karara giden siirecte ise Korur, en iist diizeyden hiikiimet yetkilileri
tarafindan hedef gosterilmistir. Korur hakkinda verilen koruma tedbirlerinin hukuka aykiri1 oldugu,
ulusal ve uluslararasi bilim camiasindaki konumu, yas1, aktif olarak doktor olarak goérev yapmasi,
insan haklar1 savunucusu roli, “safak operasyonu” olarak tabir edilen bir usulle evine sabaha kars1
girilmesi, goz alt1 ve ev aramasi esnasinda 6zel alaninda ¢ekilen video ve fotograflarin hiikiimete yakin
medya kuruluslarinca televizyon ve internette genis sekilde yayinlandigi hususlart géz Oniine
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alindiginda, kotii muamele yasaginin asilmis sayilmasi i¢in dngoriilen asgari esigin asilmis oldugunun
kabuliiniin gerektigi diisiiniilmektedir.

CMK md. 119 geregi, savci emri ile yapilan aramalarda gecikmesinde sakinca bulunan hallerin varligi
zorunludur. Korur hakkinda yiiriitiilen sorusturma kapsaminda, ihbar evraki ile arama emri arasinda
gecen 5 giinliik siire, hakimlik karar1 alinmasinin miimkiin olmadig1 bir gecikmesinde sakinca bulunan
hal olarak kabul edilemez. Kaldi ki Korur’un Tiirkiye’ye hangi giin dénecegi ve ifade vermeye hazir
oldugu, avukatlarinin dosyadan suret almas1 gibi islemlerin bulunmasi da delillerin yok edilmesi vs.
gerekeelerin var olmadigini géstermektedir. Hukuka aykiri arama karar1 ve Korur’un konutunun igi
ve sabaha kars1 gozaltina almmasinin ulusal kanallarda yayinlanmasi, 6zel hayata saygt hakkinin
ihlalini teskil etmektedir.

Korur gdzaltina alinmasini takiben, Istanbul’dan Ankara'ya getirilmis ve Ankara'da gece saat 01:00'de
kolluk ifadesinin bitmesinin {izerine miidafileriyle goriismesi, gece 02:00'ye degin siirmiistiir. Saat
02:00'de miidafileriyle goriigmesinin bitiminin hemen ardindan saat 05:00'te Korur nezarethaneden
¢ikarilmig, miidafiler sabahin 06:00'da aranmis ve 06:30'da Cumhuriyet Savcisinin makaminda oldugu
bilgisi verilmistir. Uzun ve yorucu gegen bir siirecin ardindan yalnizca 3 saatlik dinlenebilmesinin
hemen ardindan Korur’un ifadesi alinmistir. Buna iliskin olarak miidafiler tarafindan savcilikta da
belirtmis oldugu tizere CMK 148'e aykiri islem tesis edildigi distintilmektedir. CMK md. 148, ifade
alma ve sorguda yasak usuller bagliklidir ve “Siiphelinin ve samigin beyani O6zgiir iradesine
dayanmalidir. Bunu engelleyici nitelikte kotii davranma, iskence, ilag verme, yorma, aldatma, cebir
veya tehditte bulunma, bazi araglar1 kullanma gibi bedensel veya ruhsal miidahaleler yapilamaz.
Yasak usullerle elde edilen ifadeler riza ile verilmis olsa da delil olarak degerlendirilemez.”
demektedir.

Korur’un kolluk ifadesi, Tiirk Ceza Kanunu’nun 301. maddesi ve Terorle Miicadele Kanunu’nun 7/2
maddesinden alinmigtir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 301.maddesinden ifade alinabilmesi ig¢in bakanlik
izni sart olmasina karsin savcilik makaminca usule aykiri sekilde TCK 301. maddeden ifade alinmistir.
Savcilikta ise yine bu iki maddeden beyanlar1 alinmig ancak savcilik ifadesi sirasinda bu hususun
hatirlatilmasiyla birlikte tutuklamaya sevk TMK 7/2’den devam etmistir.

Uc avukat simirlamasi

Yargilamamn yiiriitiildiigii istanbul 24. Agir Ceza Mahkemesi’ndeki ilk durusma oncesi, ii¢ miidafi
sinirlamasi karari cezaevindeki Korur’a teblig edilmistir. Bu kararin gerekgesi olarak su gosterilmistir:
“Sanik miidafi tarafindan 02/11/2022 ve 13/12/2022 tarihli dilekgeleri ile isim ve say1 belirtmek
suretiyle sanigin ¢ok sayida miidafi ile temsil edilecegini beyan etmesi {lizerine, mahkememizin
19/12/2022 tarihli karar ile samigin adil yargilanma hakki, usul ekonomisi ilkesi ile CMK'nin 149/2.
Maddesinde "Sorusturma evresinde, ifade almada en ¢ok ii¢ avukat hazir bulunabilir. (Ek climle:
3/10/2016-KHK-676/1 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7070/1 md.) Orgiit faaliyeti cercevesinde islenen
suclar bakimindan yiiriitiilen kovusturmalarda, durugsmada en ¢ok i{i¢ avukat hazir bulunabilir"
seklindeki diizenleme, CMK'da kiyas yasaginin bulunmamasi, sugun alt ve iist sinirlari itibariyle daha
hafif nitelikteki Terdr Orgiitii Propagandasi Yapmak Sugundan yapilan yargilamada bu diizenlemenin
evleviyetle uygulanabilecegi ve sanigin adil yargilanma hakki kapsaminda tiim haklarmi kullanmaya
devam edebilecegi anlasilmakla, CMK'nin 149/2. maddesi uyarinca, samigin segecegi ya da
mahkememize bildirebilecegi {i¢ avukatla durugsmada kendini savunacaginin, diger miidafilerin
mahkememize yazili savunma dilekgeleri vererek savunma yapabileceklerinin saniga ihtarina karar
verilmis ve bu karar samiga teblig edilerek tebellig belgesi mahkememize gonderilmistir.”

Sanik miidafilerin savunma sunma konusunda is boliimii yaptiklari ve terdr 6rgiitii propagandasi sugu
acisindan ii¢ miidafi simirlamasimin uygulanamayacagi yoniindeki itirazlari, gerekgesiz sekilde
reddedilmistir. Teror orgiitli propagandasi yapma sucu, orgiit faaliyetinde islenen bir su¢ olmamasina
ve yargilama boyunca Korur’un bir 6rgiit faaliyeti i¢inde sugu islediginin iddia edilmis olmamasina



41.

42.

43.

44,

karsin bu istisna kuralin uygulanmasi, Korur’un adil yargilanma hakkinin agik ihlali niteligindedir.
Mahkemenin kararinda ceza muhakemesinde kiyas yasagi bulunmadigindan bahsedilmisse de
hukukta kiyas yapilmasi i¢in dncelikli kosul, hukuken bir boglugun varhigidir. Bahse konu CMK md.
149 hiikmiiniin 676 sayili KHK ile degistirilmesinden 6nceki ilk halinin gerekc¢esinde “Bu madde,
stipheli veya sanigin sorusturma ve kovusturma evrelerinin her asamasinda bir veya birden fazla
avukatin yardimindan yararlanabilecegini kabul ediyor ve avukat sayisi bakimindan bazi Bati
kanunlarindan farkli olarak buna kovusturma evresinde bir simirlama da getirmiyor.” ifadeleri
gecmektedir. Buna karsin 2016 yilinda 676 sayili KHK ile bu kurala istisna getirilmis ve mudafii
say1st kovusturma asamasinda da sinirlandirilmistir. 15 Temmuz darbe girisiminden sonra getirilen
bu hiikim, OHAL kapsaminda gerceklestirilen ve olaganiistii halin ilanina neden olan olgulardan biri
olan terdrle orgtleri ile baglantilidir (Hamza Ulugay, B. No: 2017/23465, 14/9/2021, § 50).

Anayasa Mahkemesi’nin Ahmet Aslan kararinda belirtildigi tizere, teror orgiitii propagandasi sugunun
“faili herkes olabilir. Bu kapsamda failin vatandaglik durumunun bir 6nemi bulunmadig: gibi terér
orgiitiinde kurucu, yonetici veya iiye olmasi gibi teror orgiitiindeki konumuna bagl bir sart da
bulunmamaktadir.” (Ahmet Aslan, B. No: 2021/23949, 6/10/2022, § 49). Goériildiigii iizere, bu sug
acisindan orgiit faaliyeti kapsaminda islenmesi gerekliligi bulunmamaktadir. Ug avukat sinirlamasinin
getirilmesinin nedeninin usul ekonomisi ve yargilamalarin uzun siirmesinin engellenmesi oldugu da
gbz Oniine alindiginda tek bir samik hakkinda yiiriitiilecek yargilamada bahse konu istisnanin
uygulanmasinin geregi bulunmamaktadir.

Korur hakkinda herhangi bir terér orgiitii iiyesi oldugu yoniinde bir su¢lamanin bulunmadig ve ifade
Ozgiirligii kapsamindaki aciklamalari nedeniyle terdr Orgiitiiniin propagandasimi yapmak ile
suclandig1 goz Oniine alindiginda, ii¢ avukat ile savunma hakkinin sinirlanmasinin kanuna ve Anayasa
ile AIHS kapsaminda korunan adil yargilama hakkinin giivencelerine aykir1 oldugu agiktir.

Adalet Bakanhg yazisi-Heyetin Reddi

Korur’un yargilandigi davanin ilk durusmasindan 6nce, 12.12.2022 tarihinde, dava dosyasina Adalet
Bakanlhigi Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigii’nden Bakirkdy, Istanbul ve Ankara Cumhuriyet
Bagsavciliklarina génderilmis olan bir yazi girmistir. Yazida, Korur’un durugsmada hazir olmak tizere
sik1 giivenlik tedbirleri ile Istanbul’a gonderilmesi, tutukluluk durusmasinin 10 giinden daha erken bir
tarihe ertelenmesi durumunda kendisinin Bakirkdy Kadin Kapali Ceza Evinde tutulmasi aksi halde
Sincan Ankara’ya gonderilmesi belirtilmistir. Ik durusmada Korur’un tutukluluk halinin devamma
iligkin karar verilmis ve durugma gergekten de 6 giin sonraya birakilmigtir. Sanik miidafileri tarafindan
bu durum, ihsas-1 rey olarak tanimlanmig ve heyetin reddi talep edilmistir. Sorusturmanin
baslangicindan itibaren iist diizey siyasetgiler ve kamu gorevlileri tarafindan Korur’un hedef
gosterilmesi, Ozellikle de hiikiimete yakin medya kuruluslar1 tarafindan yiiriitillen karalama
kampanyasi ile birlikte gz oniine alindiginda bu yazinin da Korur’un tutukluluk halinin devamina
iligskin kararin alinmasinda heyetin bagimsiz olmadigi belirtilmistir. CMK md. 24 kapsaminda heyetin
tarafsizligim slipheye diisiirecek sebeplerden dolay1 reddi talep edilmistir.

Bu durusmada heyet tarafindan talep, CMK md. 31/1-a ve c bentleri geregi siiresinde yapilmis
olmadig1 ve yargilamani uzamasi amacina yonelik oldugu degerlendirildiginden itiraz yolu agik
olmak {izere reddedilmis ve yalnizca tutukluluk haline iligkin beyanlar sunulmustur. Ret kararina karsi
sunulan itiraz, ikinci ve iigiincii durusmalar arasinda Istanbul 25. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan
reddedilmistir. Heyetin reddine iligkin talep, CMK md. 24/2 kapsaminda yapilmis olup bu madde,
“Sonradan ortaya ¢ikan veya dgrenilen sebeplerle durusma veya inceleme bitinceye kadar da hakimin
reddi istenebilir. Ancak bu istemin, ret sebebinin 6grenilmesinden itibaren yedi giin i¢inde yapilmasi
sarttir.” demektedir. Mahkemenin tarafsizliginin 6grenilmesi, Adalet Bakanligi’ndan gelen yaz ile
ayni dogrultuda karar olusturulan durusmada gergeklesmis ve yalnizca alti1 giin arayla gerceklesen bir
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sonraki durugmada talep edilmis oldugu g6z oniine alindiginda, talebin zamaninda yapilmis olmadigi
yoniindeki ret gerekgesinin hukuka uygun oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

TMK 7/2ye iliskin Degerlendirmeler

3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu'nun 6549 Sayili Kanun ile degistirilen 7/2 maddesinde
diizenlenen teror Orgiitii propagandasi yapmak sucu ile terdr orgiitlerinin cebir, siddet veya tehdit
iceren yontemlerini mesru gosterecek veya ovecek ya da bu yontemlere bagvurmayi tesvik edecek
sekilde propagandasini yapan kisilerin cezalandirilmasi 6ngoriillmiistir.

Madde gerekgesinde de AIHM igtihatlarina génderme yapilarak “cebir siddet veya tehdit iceren
yontemlerini mesru gosterecek veya dvecek ya da bu yontemlere bagvurmayi tesvik edecek” nitelikte
olan ifadelerin bu kapsamda cezalandirilabilecegi belirtilmistir. Bunun yaninda AYM, kamuoyunda
Baris i¢in Akademisyenler basvurusu olarak bilinen Ziibeyde Fiisun Ustel ve digerleri Basvurusu,
Ayse Celik Bagvurusu ve Sirr1 Siireyya Onder Basvurusu ile ilgili kararlarinda bu sugun soyut tehlike
sucu olarak degerlendirilemeyecegini belirterek ifadenin olayin somut kosullarinda belirli oranda
tehlikeye neden oldugunun gosterilmesi gerektigini tespit etmistir. Yine AYM, bu su¢ yoniinden 6zel
kastin varligini aramaktadir. Diger bir deyisle bir ifade siddete tahrik icermedigi, siddet eylemlerine
basvurmay1 savunmadigi, destekgilerinin hedeflerini gergeklestirmesi amaciyla terér eylemlerini hakl
gostermedigi ve belli kisilere karsi bir nefret duygusunun olusmasma neden olarak siddeti
yiireklendirmedigi siirece, salt terdr orgiitii ile ilgili oldugu i¢in cezalandirilamayacaktir.

AIHM bir¢ok basvuruda, Terdrle Miicadele Kanununun 7/2 hiikmii uyarinca mahkdm edilen
basvurucular agisindan AIHS’in 10. maddesinin ihlal edildigine karar vermistir. ATHM, yakin tarihli
Ozer/Tirkiye (3) kararinda bu kapsaml1 ve genis ictihadi 6zetlemistir (no. 69270/12, 11/02/2020).
AIHM igtihadinda terdr orgiitii propagandas1 yapma sucuna iliskin basvurularda iki tiir ihlal karari
verildigi gortilmektedir. Bu kararlar, iki agidan inceleme sonucunda verilmektedir: Usul ve Esas.

Usul Bakimindan

48.

49.

50.

Ik tiir bagvurularda AIHM ulusal makamlarin, basvuranlarin cezaya mahkiim edilmesini hakl
gostermek icin tatmin edici bir gerek¢elendirme yapmadiklari ya da ilgili ve yeterli sebep
sunmadiklar1 ve 6zellikle ihtilaf konusu yazi, beyan veya eylemlerin, igerikleri, yazildiklar1 baglam
ve zarar verme ihtimalleri bakimindan siddet kullanimina, silahli direnise veya ayaklanmaya ¢agri
olarak ya da nefret soylemi teskil ettikleri seklinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi hakkinda
yeterli agiklamalarda bulunmadiklari; ulusal makamlarin, ifade ozgiirliigiine iligkin davalarda
Mahkeme tarafindan bildirilen ve uygulanan biitiin kriterler bakimindan uygun bir incelemede
bulunmadiklar1 veya bagvuranin ifade 6zgiirliigii hakki ile izlenen mesru amaglar arasinda adil ve
igtihatlariyla belirlenen kriterlere uygun bir denge gézetmedikleri kanaatine varmistir (Ornekler igin
bkz. Ozer/Tiirkiye (3), § 31).

Diger taraftan Mahkeme, Hatice Coban/Turkiye (no. 36226/11, 29.10.2019) davasinda, Sézlesme’nin
10. maddesiyle gilivence altina alman ifade 6zglirligiiniin kullanimina yapilan bir miidahalenin
orantililiginin degerlendirilmesi s6z konusu oldugunda, dikkate alinmasi gereken etkenler olan usuli
giivenceler alaninda (Baka/Macaristan [BD], no. 20261/12, 29.03.2016, § 161) ulusal mahkemelerin,
bagvuranin cezaya mahk{im edilmesine dayanak olarak kabul ettikleri ana delil unsurunun igeriginin
giivenilirligi ve dogrulugu hakkinda basvuran tarafindan ileri siiriilen uygun iddialara cevap vermemis
olmalar1 sebebiyle, S6zlesme’nin 10. maddesi anlaminda s6z konusu farkli menfaatler arasinda bir
denge kurmaya dayanan gorevlerini yerine getirmedikleri kanaatine varmistir (§§ 38-40).

Anayasa Mahkemesi de AIHM ictihatlar1 ile uyumlu ¢ok sayida kararinda, ifade Ozgiirliigiine
gerekcesiz olarak veya Anayasa Mahkemesince ortaya konulan kriterleri karsilamayan bir gerekge ile
yapilan miidahalelerin Anayasa'nin 26. maddesini ihlal edecegini ifade etmistir. Ifade 6zgiirliigiine
yapilan bir miidahalenin demokratik toplum diizeninin gereklerine uygun kabul edilebilmesi igin
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kamu makamlar: tarafindan ortaya konulan gerekgelerin ilgili ve yeterli olmasi gerekir (digerleri
arasindan bkz. Kemal Kiligdaroglu, B. No: 2014/1577, 25/10/2017, § 58; Bekir Coskun [GK], B. No:
2014/12151, 4/6/2015, § 56). Mahkeme bu yaklagimi, terdr propagandasi nedeniyle ceza verilen
davalarda da tekrar etmistir. (Ziibeyde Fiisun Ustel ve digerleri [GK], B. No: 2018/17635, 26/7/2019,
8 120; Swri Siireyya Onder [GK], B. No: 2018/38143, 3/10/2019, § 60; Ayse Celik, B. No:
2017/36722, 9/5/2019, § 40; Figen Yiiksekdag Senoglu ve digerleri, B. No: 2016/39759, 30/3/2022, §
66).

Korur hakkinda yiirtitiilen yargilamada, sorusturma asamasinda hazirlanan iddianamedeki ifadelerin
aynen tekrarindan olusan miitalaaya dayanarak verilen mahkumiyet hiikmiiniin, AIHM ve AYM
tarafindan ortaya konan ilgili ve yeterli gerekce yiikiimliiliigiinii karsilamadig diisiiniilmektedir.

Oncelikle belirtilmesi gereken husus, bahse konu yayin esnasinda Korur’un Skype baglantisi
Uzerinden yalnizca yayinin sunucusu kisiyi gordiigii fakat yayin ekraninda servis edilen goriintii ve
ifadeleri gérmesinin miimkiin olmadig1 yoniindeki savunmasinin tiim sorusturma ve kovusturma
boyunca dikkate alinmamis oldugudur. Iddianamede tahmine dayali olarak kurgulanan ve
mahkumiyet kararinda da tekrar edilen bu ana delilin dogrulugu ve gercege uygunlugu konusunda
mahkeme tarafindan arastirma yapilmamis ve sanik ile miidafilerin aksi yondeki savunmalari, ilgili
ve yeterli gerekge gosterilmeksizin reddedilmistir. Kald1 ki, Tiirkiye nin en taninmig adli tip uzmani
ve bir insan haklar1 savunucusu olan Korur’un bahse konu goriintiilere iliskin goriisleri, demokratik
bir toplumda herhangi bir kisinin ifadelerinden daha fazla koruma altinda olacagindan miidahaleye
iligkin giicli gerekgelerin ortaya konmasi gereklidir. Korur hakkinda yiiriitillen yargilama, ifade
Ozgurliigiiniin 6zel bir gorliinlimii olan ve Anayasa’da ayri1 bir madde ile korunan bilimsel ifade
Ozgiirliigii ile miidahalenin amaci arasindaki dengelemede ifade 6zgiirliigii aleyhine ulasilan sonucun,
AYM ve ATHM tarafindan ortaya konan ilkeler 1s131nda gerekcelendirilmesini zorunlu kilmaktadur.

Onemle belirtilmesi gereken bir diger husus, Korur tarafindan gériintii izlenmesi yolu ile teshis ve tani
kondugu yoniindeki iddianame ve miitalaadaki kabuliin istikrarli sekilde reddedilmis olmasina kargin
hiikme esas alinmis olmasinda yeterli ve ilgili gerek¢enin gosterilmemis oldugudur. Adli tip biliminde
siiphe, bulgularin énem dereceleri, olay yerinde yapilan incelemelerde bagimsiz heyetlerin gorev
almasi gerekliligi, 6ntan1 ve tan1 arasindaki farklar, uluslararasi sézlesme ve protokollerde dngoriilen
usullere uyma ylikiimliiliikkleri gibi hususlarda Korur ve miidafileri tarafindan yapilan aciklamalar ve
savunmalarin hangi bilimsel ve hukuki sebeplerle gozardi edildigi, gerekceli kararlarda
aciklanmamigtir. Suca konu edilen ifadelerdeki bilimsel goriiglerinin ve 6n taninin tartismadan uzak
ve dogrulugu kesin olarak kanitlanmis olmasinin gerekmemesi, genel anlamda bilimsel arastirma ve
yorumlamanin ve 6zel anlamda adli tip biliminin yontemlerinin bir geregidir.

Korur’un goriisiine bagvurulan iddialara iligkin olarak Milli Savunma Bakani1 Hulusi Akar tarafindan
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurulu'nda yapilan agiklama, Korur ve miidafilerince devamli
heyete aktarilmis olmasina karsin kararda tartisilmadigi gériilmektedir. 9 Aralik 2022 tarihli TBMM
Genel Kurulu’nda konusan Akar, “24 Kasim’'da heyet teskil ettik her seye ragmen. Heyet gitti,
inceleme ve élciimleri yapti. Bunlarin hepsini derlediler, toparladilar, getirdiler Saglhk Bakanlig
laboratuvarlarina verdiler. Hi¢birinde hichir sekilde kimyasal olmadigt raporu su anda elimizde.”
aciklamasinda bulunmustur. Bu agiklamadan da goriildiigii iizere, Tiirkiye’nin taraf oldugu s6zlesme
ve protokollere uygun olarak bagimsiz bir heyetce gerceklestirilmemisse de iddialarin ciddiyeti
nedeniyle bakanlik tarafindan bir sorusturma baglatilmig ve bu heyetin ¢aligmalari da en 6nemli siyasi
tartisma ortam1 olan parlamentoda iilke ile paylasilmistir. Korur tarafindan yapilan ve 6n tam
asamasinin siiphe derecesi olan ileri arastirma gerektigi yoniindeki tespitlerin silahli kuvvetler
tarafindan ciddiye alinmis ve denetim sonucunu dogurmus olmasi, bilimsel arastirma ve tartismanin
varlik nedenidir. Yerel mahkeme tarafindan bu olgularin g6z ardi edilmesi ve bu yondeki savunmanin
cevapsiz birakilmis olmasi, ifade Ozgirliigiine getirilen miidahalenin usuli giivencelere aykir
oldugunu gostermektedir.

12



55.

56.

o7.

58.

59.

iFADE 6ZGURLUGU DERNEGI

Esas Bakimindan

Ikinci tiir kararlarda ATHM, ilgili kisilerin cezaya mahkiim edilmesinin dayanagim olusturan ihtilaf
konusu yazilar ile beyanlar1 ve ayni zamanda bagvuranlar aleyhinde iddia edilen diger eylemleri
kendisi de incelemistir. Mahkeme bu davalarda s6z konusu yazilar, beyanlar ve eylemlerin, bir biitiin
olarak ele alindiginda, bazen diismanca olsalar ve devlet yetkililerine yonelik sert elestiri veya belirli
yasa dig1 Orgiitlerin, liderlerinin veya iyelerinin lehinde oldugu diisiiniilebilecek olan goriisler
icerseler bile siddet kullanimi, silahli direnis veya ayaklanma g¢agrisi igerdigi veya nefret soylemi
teskil ettigi seklinde degerlendirilemeyecegi ve kendi nazarinda dikkate alinmasi gereken onemli
unsurlar olduklarini kabul etmekle beraber, bu ifadelerin belirli kisilere yonelik derin ve mantik dist
bir nefret asilayarak siddeti tesvik edemeyecekleri sonucuna varmustir (Ornekler i¢in bkz Ozer/Tiirkiye
(3), §29).

Siddet ve ifade arasinda nasil bir denge kurulmasi gerektigi ATHM’in 1999 Tiirkiye kararlar1 ve onu
izleyen ictihat ile ortaya konmustur (Erdogdu ve Ince/Tiirkiyve, no. 25067/94, 08.07.1999, § 50;
Baskaya ve Okg¢uoglu/Tiirkiye, no. 23536/94, 08.07.1999, § 62; Surek/Turkiye (no. 4), no. 24762/94,
08.71999, § 57; Sirek/Turkiye (no. 2), no. 24122/94, 08.07.1999, 8 34; Yalcin Kiigiik/Tiirkiye, no.
28493/95, 5.12.2002, § 38; Erdogdu/Tiirkiye, no. 25723/94, 15.6.2000, § 61-62). AIHM’e gore
siddete tahrik igermedigi siirece yani siddet eylemlerine ya da kanli bir intikama bagvurmayi
savunmuyor, destekeilerinin hedeflerini gerceklestirmesi amaciyla terdr eylemlerini hakli gdstermiyor
ve belli kisilere karsi derin ve mantiksiz bir nefret duygusunun olusmasina neden olarak siddeti
yiireklendirdigi seklinde yorumlanamiyorsa, herhangi bir ifade salt terdr 6rgiitiiniin agiklamasi oldugu
i¢in veya terdr orgiitii ile ilgili oldugu igin yasaklanamayacaktir (Gozel ve Ozel/Tlrkiye, no. 43453/04
ve 31098/05, 6.07.2010, 8 56)

Bunun yaninda, Anayasa Mahkemesi, Sir71 Siireyya Onder [GK] (B. No: 2018/38143, 03.10.2019)
bagvurusunda terdr propagandasmna iliskin ictihadimi 6zetlemistir. AIHM’in yukarida agiklanan
ictihadi ile paralel olan AYM igtihadina gore, 3713 sayili Kanun'un 7. maddesinde yapilan degisiklik
ile terér Grgiitiinlin propagandasini yapma sugunun ¢ok sayida ve her tiirde ifadeyi kapsayacak sekilde
genis yorumlanabilecek bir fiil olmaktan ¢ikarilmasina, teror orgiitiiniin siddet ve tehdit yontemlerini
mesru gosterme, Gvme veya bu yontemlere bagvurmayi tesvik etme seklinde tanimlanarak suca hukuki
belirlilik kazandirilmasina ¢alisilmistir. Anayasa Mahkemesinin de belirttigi lizere “Yargitay da Tiirk
hukukunda terér ile baglantili her tiir diisiince agiklamasinin degil yalnizca teror orgiitlerinin cebir,
siddet veya tehdit iceren yontemlerini mesru gosterecek, 6vecek ya da bu yontemlere bagvurmayi
tesvik edecek sekilde propagandasinin yapilmasinin sug olarak kabul edildigini pek ¢ok kez ifade
etmistir (bkz. Ziibeyde Fiisun Ustel ve digerleri, § 25-26; Meki Katar [GK], B. No: 2015/4916,
03.10.2019, § 51; Sirr1 Siireyya Onder [GK], B. No: 2018/38143, 03.10.2019, § 64; Cagla Aydin ve
digerleri, B. No: 2016/1837, 09.07.2020, 8§ 101).

AYM’ye gore teror orgiitiiniin cebir, siddet veya tehdit igeren yontemlerine bagvurmayi tesvik etmek;
teror suglarinin islenmesi igin kigkirtmak niyetiyle teror suglarinin islenmesini savunarak bir veya
birden fazla sugun islenmesi tehlikesine yol acacak bir mesajin kamuoyuna yayilmasidir. Teror
orgiitiiniin propagandasi sugunda oOrgiitiin cebir, siddet veya tehdit iceren yontemlerini belirli bir
yogunlukta savunarak bagkalarinca ayni davranisin gerceklestirilmesi amag¢ edinilmektedir (Sirr
Siireyya Onder, § 63).

AYM tarafindan propaganda sugunun soyut tehlike sucu olarak kabul edilmesinin basta ifade
Ozglirligii olmak iizere anayasal hak ve 6zgiirliikler tizerinde bir baski olugturma potansiyeline sahip
olduguna dikkat ¢ekilmistir. Bu sebeple Terdrizmin Onlenmesi Sézlesmesi’nin agiklayici raporunun
100. paragrafinda ifade edildigi gibi bir propaganda faaliyetinin cezalandirilabilmesi i¢in olayin somut
kosullarinda, belirli oranda tehlikeye neden oldugunun gosterilmesi gerekecektir (Zlbeyde Fusun
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Ustel ve digerleri, § 84; Ayse Celik, § 47; Surr1 Siireyya Onder, 8 64; Cagla Aydin ve Digerleri, § 103;
Meki Katar, 8 53; Baver Mizrak, B. No: 2015/19280, 09.01.2020, 8§ 47).

AIHM bir ifadenin nefret sdylemi ya da siddet ¢agrisi teskil edip etmedigini degerlendirirken iic
unsurlu bir test uygulamaktadir. Bu {i¢ unsuru birlikte dikkate alarak bir ifadenin siddet cagrisi
olusturup olusturmadigina karar vermektedir. Buna gore; a) s6ziin kim tarafindan, hangi baglamda ve
hangi araglarla sdylendigi, b) siddet ¢agrisi igerip igermedigi, ¢) siddete neden olma ihtimali bulunup
bulunmadig degerlendirilmelidir (Erkizia Almandoz/Ispanya, no. 5869/17, 22.06.2021, § 40).

Soziin Kim Tarafindan, Hangi Konuda ve Ne Sekilde Soylendigi

AIHM’in Castells karar1 ile ortaya koydugu iizere ulusal mahkemeler devlet otoritelerine yonelik
elestirileri cezalandirmaktan kagimalidir (Castells/Ispanya, no. 11798/85, 23.04.1992, § 42).
Castells, bagvuruya konu makalesinde uzun yillar boyunca silahl1 catismalarin yasandig1 Ispanya’nin
Bask Bolgesi’ne ve Bask sorununa iliskin olarak Ispanyol Hiikiimeti’nin politikalarini elestirmistir.
Castells’in bu ifadelerinin ifade ve elestiri dzgiirliigii simrlart ierisinde kaldigi, AIHM tarafindan
tespit edilmistir.

Dmitriyevski/Rusya kararinda da AIHM (no. 42168/06, 29.01.2018) Rusya’min Cegenistan
politikalarina iliskin agir elestiri igeren iki makale ile ilgili olarak bagvurucu hakkinda verilen
mahk{miyet kararlarinin bagvurucunun ifade 6zgiirliigiinii ihlal ettigini tespit etmistir. Kararda siyasi
konulardaki ifade 6zgiirliigiiniin ancak ¢ok giiclii sebeplerin varlig1 halinde sinirlandirilabilecegi (§
95) ve hiikiimete yonelik elestirilerin en yiiksek diizeyde koruma altinda olduguna iligkin igtihadin
devam ettirmistir (§ 96). Goriildiigii iizere AIHM o&zellikle etnik sebeplerle problemlerin ve hatta
silahli gatigsmalarin yasandigi bolgelere iliskin kamu otoritelerinin politikalarina yonelik elestirileri en
iist diizeyde korumustur. Nitekim, AIHM yakin tarihli Selahattin Demirtas (2)/Tiirkiye kararmda
ifadenin baglama iliskin degerlendirme yapilmasi gerektigini benimsemektedir. Anilan kararda
AIHM, basvurucunun “Abdullah Ocalan’in heykelini dikecekleri yoniindeki agiklamasinin” iilkede
silahli catismanin sona erdigi C6ziim Siirecinde, Kiirt sorununa kalici bir ¢6ziim bulunmak istendigi
sirada yapildigini dikkate alarak agiklamanin siddete tesvik olarak nitelendirilemeyecegi sonucuna
ulasmustir (no. 14305/17, 22.12.2020, § 333). AIHM benzer yaklasimini yakimn tarihli Erkizie
Almandoz/Ispanya (n0.5869/17,22.06.2021) kararinda da siirdiirmiistiir. Silahl1 ¢atismada 6ldiiriilmiis
ETA militanlarin1 anmak i¢in diizenlenen bir etkinlige katilan eski bir politikacinin etkinlikte yaptigi
“Geg¢migin ve gliniimiiziin savasgilart ¢ok yasayin” baglikli bir konugsma nedeniyle cezalandirilmasinin
bu konugmanin yapildigi ortami da dikkate alarak ifade 6zgiirliigii ihlali olduguna karar vermistir.

Her ifade sdylendigi donemin sartlari ve baglami i¢inde diistiniilmelidir. Korur tarafindan agiklamanin
yapildig1 donemde kimyasal silah iddialarinin kamuoyunda genis yanki bulmus olmasi ve bizzat Milli
Savunma Bakam tarafindan Meclis Genel Kurulu’'nda glindeme getirilerek tartigilmasi, konunun
giincel ve siyasi bir konu oldugunun gdstergesidir. Korur tarafindan belirtildigi iizere, bahse konu
goriintiiler bilimsel konferanslarda konunun uzmanlar1 tarafindan yorumlanmis ve heyetler
olusturularak bolgeye gonderilmis bilim insanlar1 ile konu iizerine tartigilmustir.

Bunun yaninda, Korur’un bilim insani kimliginin de dikkate alinmasi gerektigi agiktir. Anayasa
Mahkemesi’'ne gore, bilim Ozgiirligii en eski ve koklii ozgiirliilk alanlarindan biri olarak insan
onurunun ve degerinin temelinde yer alan diisiinme, merak etme, arama ve ona uygun faaliyette
bulunma egiliminin bir sonucudur. insanlik ancak bu 6zgiirliik alaninin varlig1 halinde dogru bilgiyi
sorgulayabilecektir (Hasan Mor, B. No: 2019/20996, 25/5/2022, § 29). Dolayisiyla ifade
ozgirliigiiniin sahip oldugu giivencelerin yalnizca dogru oldugu kabul edilen ifade ve bilgilerle sinirli
olmadiginin farkinda olunmasi gerekir (Mutia Canan Karatay, B. No: 2018/6707, 31/3/2022, § 33).
Nitekim bilim 6zgiirliigii, Anayasa’nin 27. maddesinde 6zel olarak diizenlenmistir. Anilan maddeye
gore herkes 6grenme, 6gretme, agiklama, yayma ve arastirma hakkina serbestlik temelinde sahiptir.
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68.

69.

iFADE 6ZGURLUGU DERNEGI

Ifade 6zgiirliigiiniin alt dali olan bilimsel ifade Ozgiirliigii, bilim insanin calismalarini 6zgiirce
yliriitebilmesini veya bilimsel eserlerinin yayginlastirilmasin1 ve buna devlet veya baska bir kisi
tarafindan miidahale edilmemesini giivence altina alir. Dolayisiyla devletin bilimsel ifade 6zgiirliigi
karsisinda negatif ve pozitif yiikiimliliikleri bulunmaktadir (Hasan Mor, B. No: 2019/20996,
25/5/2022, § 23).

Nitekim, Anayasa Mahkemesi’nin Zlbeyde Flsun Ustel ve digerleri [GK] (B. No: 2018/17635,
26/7/2019) kararinda, “Akademisyenlerin agikladiklari goriisler kendi aragtirma, mesleki uzmanlik ve
yeterlilik alanlarina iliskin olmasa, tartigsmali olsa veya ragbet gérmese dahi ifade 6zgiirliigiiniin siki
korumasi altinda kalmaktadir.” denmistir (§ 111). Korur’un agiklamalarimin uzmanlik alaninin
kapsaminda kalan bir konuda oldugu g6z Oniine alindiginda, bilimsel ifade ozgiirliigiiniin
korumasindan faydalanacagi agiktir. Kaldi ki AYM tarafindan da hassas ve politik konulardaki
tartigmali ve rahatsiz edici goriislerin de bilimsel ifade 6zgiirliigii hakkinin korumas: altinda oldugu
tespit edilmistir (§ 112).

Yukarida agiklandig: sekilde, hayati boyunca alaninda 6nemli gérevler tistlenmis bir adli tip uzmani
olan Korur tarafindan kullanilan bahse konu ifadeler, kamusal makamlarin eylemlerinin seffaf ve
uluslararast hukuka uygun sekilde yiiriitiilmesine iligskin bir tartismanin parcasidir. Teror orgiitleri ile
iliskisi konusunda somut mahkeme kararlarina dayanmayan bir baga dayanarak bir bilim insanin
medyada elestirel goriislerini belirtmesinin cezalandirilmasi, ATHM ve AYM ictihatlarinda belirtilen
ilkelere aykiridir. ATHM igtihatlarinda, bilimsel bir gériis olmayan ve ¢ok daha agir ifadelerin devlet
ve hiikiimeti elestirmek i¢in kullanilmas1 dahi ifade 6zgiirliigii kapsaminda korunmakta oldugundan
Korur’un yargilandig1 dava itibariyle ifade 6zgiirliigli hakkini kullanmis oldugu kabul edilmelidir.

Siddete Tahrik Unsuru

Bir ifadenin salt agir olmasi, hiikkiimeti elestirmesi ve hatta tek tarafli olmasi siddete tahrik ettigi
anlamina gelmez. Bu nedenle AIHM, Kiirdistan’m Tiirk Devletine ekli bir koloni oldugu, Tiirk
Devletinin Kiirdistan’1 “siyasi, askeri, kiiltiirel ve ideolojik” agidan ezen zalim oldugu, “Fasist
hareketin” gelismesinde Kiirtlere kars1 “irker inkar politikasina sahip oldugu” seklindeki ifadeleri
(Baskaya ve Okguoglu/Tiirkiye, 8 64), Kirt hareketinin hedeflerini romantize edilmesini hatta
“hesaplagsma zaman1” ve “asil terérist Tiirkiye Cumhuriyetidir” denilmesini (Slrek (no. 4), § 56),
devletin “gerillalara yonelik kirli savasini” ve hatta “Kiirt halkina kars1 a¢ik savasini” igeren “askeri
¢Ozim” yonteminin kinanmasini (Erdogdu/Tiirkiye, § 62), “Kiirdistan’in yandigin1” sdylemeyi ve
olanlar1 “soykirim olarak nitelemeyi (Sener/Tiirkiye, no. 26680/95, 18.7.2000, § 44), devletin
“katliam” gerceklestirdigini sOylemeyi veya catismay1 “savas” olarak tanimlamay1 (Karkin/Tiirkiye,
no. 43928/98, 23.9.2003) siddet ¢agris1 olarak gérmemis ve ifade 6zgiirligii siirlar iginde kaldigi
degerlendirilmistir.

AIHM igtihadindaki birgok ornekte goriildiigii iizere, devletin ¢ok daha agir ifade ve ithamlarla
suglanmasi hali dahi siddete tahrik olarak goriilmemistir. Benzer sekilde Giimiis ve digerleri/Tiirkiye
kararinda (no. 40303/98, 15.03.2005) Mahkeme, giivenlik gii¢lerinin 1992 yilinda Nevruz kutlamalari
sirasinda Cizre, Nusaybin ve Swnak’ta yaptiklar1 operasyonlar1 elestiren bir basin agiklamasi
yaymlayan basvurucularin cezalandirilmasinin ifade ozgiirliigiini ihlal ettigine karar vermistir.
Mahkeme soyle demistir: “Mahkeme bildiride, agik¢a olumsuz oldugu goriilen bazi pasajlarin Tiirk
Devleti hakkinda asir1 olumsuz bir tablo ¢izdigi ve bu sekilde, anlatima diismanca bir ton verdigi
ancak bunlarin siddeti, silahl1 direnisi veya ayaklanmayi tesvik etmedigi ve nefret iceren bir konusma
olmadig1 kanisindadir. AIHM’e gore, tedbirin gerekliliginin degerlendirilmesinde bu temel
faktordir.” (§ 18). Mahkeme kullanilan dil ne derece agir olursa olsun, siddeti tesvik etmedikce veya
nefret sOylemi icermedikgce devlet aleyhine yoneltilen elestirilerin cezalandirilamayacagina
hiikmetmistir. Konugmanin tonunun da yine tek basina belirleyici olamayacagi hatta Devlete yonelik
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70.

71.

72.

hakaretlerin sug olarak tanimlanamayacagi agiktir (Ozgur Guindem/Tiirkiye, no. 23144/93, 16.3.2000,
8 60).

Korur tarafindan kullanilan ifadelerin, siddete tahrik igermedigi ilk bakista goriilebilecektir. ATHM
ictihadinda agik¢a belirtildigi tlizere askeri operasyonlara iliskin ¢ok agir elestiriler dahi ifade
ozgiirliigii kapsamindadir. Korur tarafindan belirtildigi iizere, IPPNW Niikleer Karsiti Hekimler isimli
gruptan meslektaslar1 ile Almanya’da bir araya geldiginde bu grubun Irak'in kuzeyinde kimyasal silah
iddialar ile ilgili arastirma yapmak iizere bolgeye gittiklerini ancak Kuzey Irak yonetimi tarafindan
ilgili alanlara gegislerine miisaade edilmedigini ve bu konuya iliskin olarak IPPNW tarafindan bir
rapor hazirlandigin1 6grenmistir. Hukuka aykirt silahlarin kullanildigi iddialarinin arastirilmasi i¢in
yeterli siiphenin bir uzman olarak kendisinde olustugunu ve Tirkiye’nin taraf oldugu antlagmalara
gore arastirilmasi gerektigini belirtmesi nedeniyle Korur’un ifadelerin herhangi bir kisiyi siddete
tahrik ettigini kabul miimkiin degildir.

Soziin Siddete Yol A¢ma ihtimali

AIHM’in Gozel ve Ozer yar1 pilot kararinda dzetledigi temel formiil, tahrik yaninda siddete yol agma
ihtimalidir. AIHM’e gére “Siddete tahrik igermedigi siirece, yani siddet eylemlerine ya da kanl1 bir
intikama basvurmay1 savunmuyor, destekeilerinin hedeflerini gerceklestirmesi amaciyla teror
eylemlerini hakli géstermiyor ve belli kisilere karsi derin ve mantiksiz bir nefret duygusunun
olugmasina neden olarak siddeti yiireklendirdigi seklinde yorumlanamiyorsa, herhangi bir ifadenin
salt terdr Orgiitiiniin agiklamasi oldugu icin veya teror orgiitii ile ilgili oldugu i¢in yasaklanamayacagi
yoniindedir.” (Strek/Turkiye (no. 1) [BD], no. 26682/95, Gozel ve Ozer/Turkiye, no. 43453/04 ve
31098/05, Faruk Temel/Turkiye, no. 16853/05, 01.02.2011, Oner ve Trk/Trkiye, no. 51962/12,
31.03.2015, Giil ve digerleri/Tiirkiye, 08.06.2010, no. 4870/02, § 41-45)

Bir teror orgiitii ile baglantili oldugu diisiiniilen bir yaym organinda yapilan agiklamalarin sirf bu
nedenle cezalandirilamayacagi, AIHM ictihadinda agikea belirtilmis durumdadir. Korur’un ifadeleri
nedeniyle somut bir siddet tehlikesinin dogmus oldugu yoniinde herhangi bir delilin yoklugu
karsisinda, hakkinda verilen mahkumiyet kararinin ATHM igtihadina aykir1 oldugu gériilmektedir.

C. Simirlamalarin kotiitye kullamlmasi yasag bakimindan

73.

74.

75.

AIHS 18. madde uyarinca S6zlesme’de anilan hak ve 6zgiirliiklere S6zlesme hiikiimleri ile izin verilen
kisitlamalar 6ngoriildiikleri amag disinda uygulanamayacaktir. Bu maddenin uygulamasina ve ispat
standartlarina iliskin esaslar ATHM’in Merabishvili/Gurcistan Biiyiik Daire kararinda (no. 72508/13,
28.11.2017, § 287-317) ortaya konmustur.

Buna gore, 18. madde baglaminda bir ihlalin s6z konusu olabilmesi i¢in Sozlesmede izin verilen
kisitlamalara tabi hak ve 6zgiirligiin var olmasi gerekmektedir. Bununla birlikte 18. madde hak ve
ozgurliiklere yonelik Sozlesmedeki sartlart tam olarak karsilamayan biitiin - sinirlandirmalar
bakimindan degil, ancak hak ve ozgiirlikklerin S6zlesmede diizenlenenler disinda baska bir amaca
dayal1 olarak sinirlandirilmasi ve bu amacin sinirlandirmanin esasini olusturmasi halinde uygulama
alan1 bulacaktir.

So6zlesmede diizenlenmeyen bir amag ise iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Birinci durumda hak ve
ozgiirliikler sadece Sdzlesmede diizenlenmeyen bir amaca dayali olarak smirlandiriimaktadir. Ikinci
olarak ise Sozlesmede diizenlenmeyen amag sézlesmede diizenlenen mesru amaglarla birlikte var
olmaktadir. Boyle bir durumda ise sinirlandirmanin esasen mesru amaca dayali olarak
gerceklestirilerek kamu otoritelerinin baska avantajlar da elde ettigi durumlarla, mesru amacin
Sozlesmedeki 6ngoriilmeyen amaci gizlemek i¢in kullanildigi ve bu amacin baskin oldugu haller
bakimindan farkli bir degerlendirmeye gidilmektedir. Bu bakimdan S6zlesmede diizenlenmeyen gayri
mesru amacin baskin olmasi halinde 18. Maddenin ihlal edildigi sonucuna varmak gerekecektir.
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77.
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79.

80.

81.

82.
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AIHM bunu degerlendirirken 18. Maddenin ihlal edildigini gdsterir acik ve aksi iddia edilemez
dogrudan bir delil sunulmasi gerektigine iligkin ictihadindan vazge¢cmistir. Mahkemeye gore 6zel bir
delil 6lgitine gerek yoktur. 18. Maddenin ihlal edildigi iddias1 degerlendirilirken baslica olaylar,
olaylarin baglami ve sonuglarina iliskin bilgiler gibi dolayl1 deliller, uluslararas1 organizasyonlarin,
sivil toplum kuruluslarinin ya da medyanin agiklama ve raporlari, ulusal ve uluslararasi mahkemelerin
kararlar1 dikkate alinacaktir (Merabishvili/Glrcistan, 88 316-317).

AIHM’in Kavala/Turkiye kararinda belirttigi {izere, Kavala hakkindaki suglamalarin Cumhurbaskani
tarafindan 21 Kasim ve 3 Aralik 2018 tarihlerinde yapilan konusmalarin ardindan yapilmasi da
onemlidir (no. 28749/18, 10.12.2019, § 229). Mahkeme, bu iki konugma yapildiginda, bir yildan uzun
siiredir tutuklu bulunan bagvuranin savcilik tarafindan hala resmi olarak su¢lanmamis oldugu
gercegini gbz ardi edemeyecegini belirtmistir. Buna ek olarak, bir yandan bu iki konusmada bagvurana
kars1 acik¢a yapilan suglamalar ile diger yandan s6z konusu konugmalardan yaklasik ii¢c ay sonra
hazirlanan iddianamedeki suglamalarin ifadeleri arasinda bir korelasyon oldugu belirtilmistir.

Benzer sekilde, AIHM tarafindan Selahattin Demirtas/Tiirkiye (No. 2) ([BD] no. 14305/17,
22.12.2020, § 426) kararinda da ¢6ziim siirecinin sona ermesinden ve Ornegin 28 Temmuz 2015
tarihinde “o partinin [HDP] liderlerinin bedel 6demesi gerektigini” séyleyen Cumhurbaskani’nin
konusmalarindan sonra, bagvuranla ilgili cezai sorusturmalarin sayisinda ve hizinda bir artis oldugu
belirtilmistir.

Bu kapsamda, ilk olarak Korur hakkinda ytiriitiilen adli islemlerin siyasi aktorler ve yiiksek diizey
biirokratlarin hedef gosterme niteligindeki acgiklamalarindan etkilendigi soylenebilir. Nitekim suga
konu edilen yaym, ¢ok dar bir kitle tarafindan izlenmisse de siyasilerin ve hikimet yetkililerinin
aciklamalarindan sonra Korur’un ifadeleri kamuoyunun giindemine girmistir. Bunun yaninda,
Korur’un TTB’deki rolii ve bu meslek kurulusunun ismi dahil tim yapisina ve yOnetici kdarosuna
yonelik olarak yargisal makamlar harekete gegmistir. Bahse konu agiklamalar ile Korur’a yo6neltilen,
belli varsayimlara dayanarak olusturulan iddianamede yer alan suglamalara karsi kovusturma
asamasinda Korur lehine sunulan delillerin mahkemece dikkate alinmamasi ve bu varsayimlara dayali
olarak verilen mahkumiyet hikmi, masumiyet karinesi ile smirlamalarin kotiiye kullanilmasi
yasaginin ihlali niteliginde goriilmesi miimkiindiir.

. Sonug

Raporda detayli olarak agiklandigi iizere, Sebnem Korur hakkindaki yargilama boyunca adil
yargilanma hakki ve ifade oOzgiirligiine yonelik agir ve hukuka aykiri bir bir¢ok miidahale
gergeklesmistir.

Raporda, Korur hakkinda verilen gozalt1 kararinin hukuka aykirt oldugu ve evinde yapilan aramanin
canli yayinlanmasinin 6zel hayata saygi hakkinin ihlaline neden oldugu agiklanmistir. TCK’nin 301.
maddesi kapsaminda Adalet Bakanligi’ndan sorusturma izni talep edilmemis olmasina karsin bu
maddede diizenlenen sugtan savcilikta ifadesi alinmistir. Ozetle, sorusturma asamasinda ceza
muhakemesi ve adil yargilanma giivenceleri gdzetilmemis ve iddianamede Korur’un belirtilen suglari
ne sekilde ve nasil isledigine iliskin hicbir inceleme yapilmamis, varsayim ve tahminlere dayal
sebeplerle cezalandirilmasi talep edilmistir.

Kovusturma siiresince Korur ve avukatlarinin savunma ve talepleri incelenmeksizin yargilamaya
devam edilmistir. Ikinci durusmada sunulan ve saglam gerekgeler ile temellendirilmis heyetin reddi
talebi, kanun hiikmiiniin tekrarindan ibaret birkag kelimeden olusan gerekce ile reddedilmistir.
Nitekim yargilama neticesinde Korur’un agiklamasi hakkindaki tahmin ve varsayimlara dayanan
iddianamenin tekrar1 ile mahkumiyetine karar verilmesine ragmen ilgili ve yeterli gerekge sunan bir
karar da s6z konusu olmamistir. Kaldi ki yargilama siireci ve mahkimiyet hitkmii bakimmdan AIHM
ve AYM ictihatlar1 ile Korur’un ifadeleri ist diizeyde koruma goren bir bilim insan1 oldugu sistemli
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bir sekilde yok sayilmustir. Aciklandig1 iizere yargilama siiresince Istanbul 24. Agir Ceza
Mahkemesi’nin, AIHM igtihad1 ile belirlenen standart ve ilkelere uygun bir degerlendirmede
bulunmadig gézlemlenmistir.

Isbu rapor kapsaminda izlenen yargilama; Tiirkiye’de muhalif gazeteciler, siyasetgiler, hak
savunuculart ve akademisyenlerin hedef alinarak yargi eliyle baski, sansiir ve susturmanin
orneklerinden birini teskil etmektedir. Korur’a yonelik yargilamanin etkisi, kisi olarak sadece onunla
sinirli kalmadigi gibi kamuoyundaki muhalif seslerin azalmasina, susmasina yol agabilme kapasitesini
haizdir. Bu durum insan haklarina iliskin en temel ilke ve giivenceleri temelinden sarsabilecegi gibi
yargi bagimsizligina ve hukuka duyulan giiveni zedeleme ihtimali bulunmaktadir.
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